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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v pravnej veci Zalobkyne: Wustenrot poistovia, a. s., KaradZi¢ova ul. €. 17,
Bratislava, zast. advokatom Mgr. Miroslavom Vilimom, Michalska ul. €. 9, Bratislava proti Zalovanému:
N.S., D.D.B..C.. X, D., 0 154,22 eur s prisl., na odvolanie Zalovaného proti rozsudku Okresného stdu
Bratislava Il z 28. oktébra 2015, €. k. 14C/82/2015, pomerom hlasov 3:0, takto

rozhodol:

Rozsudok sudu prvého stupna sa v napadnutom vyroku zrusSuje avecsavtomtorozsahu vr
a cia sudu prvého stupfia na dalSie konanie.

odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom sud prvého stupfia uloZil Zalovanému povinnost’ zaplatit' zalobkyni 154,22 eur
s 8,25 % urokmi z omeskania od 14.10.2012 do zaplatenia a povinnost nahradit’ Zalobkyni trovy konania
pozostavajuce z poplatku za Zalobu 16,50 eur a trovy pravneho zastupenia 59,14 eur, vietko do 3 dni
od pravoplatnosti rozsudku.

V odévodneni napadnutého rozsudku sud prvého stupna uviedol, ze vo veci rozhodol bez nariadenia
pojednavania v zmysle § 115a ods. 2 O.s.p., pri¢om z listinnych dékazov vyplynuli skuto€nosti uvedené
v Zalobe. Vzhladom na to sud prvého stupfia Zalobe vyhovel a zalovanému uloZil povinnost' zaplatit
Zalobkyni 154,22 eur z titulu diZzného poistného. Vyrok o povinnosti Zalovaného zaplatit' Zalobkyni aj
uroky z omeSkania sud prvého stupfia neoddvodnil. O trovach konania sud prvého stupfia rozhodol
podla § 142 ods. 1 O.s.p. a priznal ich nahradu uspesnej Zalobkyni.

Proti tomuto rozhodnutiu podal odvolanie Zalovany a napadol nim vyrok o trovach konania. Navrhol, aby
odvolaci sud rozsudok sudu prvého stupfia v napadnutom vyroku zmenil tak, Ze Ziadnemu z u€astnikov
neprizna pravo na nahradu trov konania. Odvolanie odévodnil tym, Ze trovy konania su voc&i pohladavke
neprimerané a preto mal sud prvého stupria pri rozhodovani o trovach konania aplikovat ust. § 150 ods.
2 O.s.p.

Odvolaci sud, ktory bol viazany rozsahom a dévodmi odvolania (§ 212 ods. 1 O.s.p.), preskumal
rozsudok sudu prvého stupria v napadnutom vyroku o trovach konania, prejednal odvolanie bez
nariadenia pojednavania (§ 214 ods. 2 O.s.p.) a dospel k zaveru, Ze odvolanie je dévodné.

V prejednavanej veci bolo predmetom konania zaplatenie sumy 154,22 eur z titulu diZzného poistného
na zaklade poistnej zmluvy z XX.XX.XXXX, C.. XXX/XXXXXX-X. |de teda o drobny spor (§ 200ea ods.
1 O.s.p.). Vzhladom na to mal sud prvého stupria zvazit, ¢i trovy konania nie su neprimerané vo i
pohladavke a v pripade, ak by dospel k zaveru, Ze su vo&i pohfadavke neprimerané, mal prirozhodovani
o trovach konania aplikovat ust. § 150 ods. 2 O.s.p.. Sud prvého stupia tak neurobil a Zalobkyni priznal
nahradu trov konania a pravneho zastupenia v takej vyske, ako bola vycislena v Zalobe.

Z tychto dévodov odvolaci sud podla § 221 ods. 1 pism. h/ O.s.p. zrusil rozsudok sudu prvého stupna v
napadnutom vyroku o trovach konania a podla ods. 2 tohto ustanovenia vec v tomto rozsahu vratil sudu
prvého stupria na dalSie konanie. V fiom bude sud prvého stupria musiet posudit, €i tu nie si podmienky
pre pouZitie ust. § 150 ods. 2 O.s.p. pri rozhodovani o trovach konania. Odvolaci sud dodava, Zze sam
nemohol posudit’ otdzku (ne)primeranosti trov konania vo&i pohladavke, pretoZze by tym ucastnikom
konania odnal moznost vyjadrit sa k jeho stanovisku v tejto otazke.



Vyrok rozsudku sudu prvého stupnia, ktorym bola Zalovanému ulozena povinnost zaplatit Zalobkyni
154,22 eur s prisl., nebol napadnuty odvolanim a nadobudol pravoplatnost.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



