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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudkyfiou JUDr. Klaudiou Si$kovou vo veci starostlivosti o maloleté deti S.: P.,
nar. X.X.XXXX, a P., nar. X.X.XXXX, zastupené Uradom préace, socialnych veci a rodiny v Prievidzi ako
koliznym opatrovnikom, deti rodigov: matka V. S., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom W., a otec V.. V. 8.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom W., K. XXX/XX, zastupeny JUDr. Janou Bezakovou, advokatkou v Prievidzi,
Bakalarska 6, o zverenie do osobnej starostlivosti a uréenie vyzivného takto

rozhodol:

Sud malol. deti S.: P. nar. X.X.XXXX a P. nar. X.X.XXXX zveruje doosobnejstarostlivosti otca, ktory
bude malol. deti v beznych veciach zastupovat a spravovat ich majetok a matke uréuje vyzivné na
malol. P. vo vySke 30% zo sumy zivotného minima na neplnoleté nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona mesacne a malol. P. vo vySke 30% zo sumy zivotného minima na neplnoleté nezaopatrené dieta
podla osobitného zakona mesacne, vzdy do posledného diia predchadzajuceho mesiaca vopred, do ruk
otca, s ucinnostou od 1.1.2016.

ZamesSkané vyzivné za obdobie od 1.1.2016 do vyhlasenia rozsudku u malol. P. v sume 108,52 eur a u
malol. P. vsume 108,52 eursud povoluje matke splacat v mesacnych splatkach po 10,- eur
na kazdé dieta, spolu s beznym vyzivhym, s u€innostou od mesiaca nasledujuceho po pravoplatnosti
tohto rozsudku az do zaplatenia, pod nasledkom straty vyhody splatok.

Sud uré&uje nadvychovou malol. deti S.: P., nar. X.X.XXXX, a P., nar. X.X.XXXX, vychovné opatrenie
- dohfad.

odovodnenie:

Otec malol. deti sa podanym navrhom domahal zverenia deti do svojej osobnej starostlivosti a urenia
vyzivného matke deti vo vy8ke 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta, s
ucinnostou od 1.1.2016. Navrh zdbvodnil tym, Ze s matkou deti spolu Ziju od roku 2009, dfia 6.4.2013
uzatvorili manzelstvo. V navrhu uviedol, Ze s matkou deti bol ich vztah od zagiatku konfliktny, matka deti
je zavisla na psychotropnych latkach, je psychicky labilna a viackrat opustila spoloénu domacnost a aj
malol. deti. DAa 15.12.2015 matka deti opat odiSla z domacnosti a malol. deti zostali u neho. Neskor sa
dozvedel, Ze matka bola v januari hospitalizovana v Psychiatrickej nemocnici Velké ZaluZie, zaCiatkom
februara 2016 sa vratila do Prievidze, mala zacat byvat u svojej sesternice. S nim prestala matka deti
komunikovat, vo februari 2016 mu oznamila, ze zrejme pojde pracovat do Ciech a vyhrazala sa, ze
vezme so sebou aj malol. deti. Matka sa o deti nezaujima, na ich vyZivu neprispieva.

Matka malol. deti sa na pojednavanie nedostavila, svoju neu€ast pisomne ospravedinila a oznamila, Ze
suhlasi, aby malol. deti boli zverené do osobnej starostlivosti otca.



Kolizny opatrovnik uviedol, Ze malol. deti Ziju spolu s otcom u starych rodi€ov zo strany otca a v
sucasnosti nie je problém so starostlivostou o deti. Deti su spokojné, navstevuju matersku Skolu, stari
rodiCia otcovi so starostlivostou pomahaju. Problém by mohol nastat v pripade, Ze by sa otec viace;j
kontaktoval s matkou deti, na ktoru je stale silne naviazany a ktora by mohla mat na neho zly vplyv.
Navrhol, aby malol. deti boli zverené do osobnej starostlivosti otca, matke bolo uréené vyzivné a sucasne
Ziadal, aby nad vychovou oboch malol. deti bol nariadeny dohfad.

Sud pojednaval v nepritomnosti matky a otca malol. deti (za pritomnosti pravnej zastupkyne otca
deti) a vykonal dokazovanie pravnej zastupkyne otca deti, kolizneho opatrovnika, oboznamenim
obsahu sobasneho listu rodi€ov deti, rodnych listov malol. deti, oznamenia Psychiatrickej nemocnice
Velké ZaluZie, sprav o Setreni pomerov v rodine malol. deti, spravy materskej Skoly, oznamenia
Uradu préace, socialnych veci a rodiny v Prievidzi, Socialnej poistovne pobo&ka Prievidza, dokladov
preukazujucich prijem rodi€ov deti, spravy NsP Prievidza, vyjadrenia matky deti zo dria 7.4.2016,
dokladov preukazujucich majetkové pomery rodi€ov deti, oboznamenim obsahu pripojenych spisov
tunajSieho sudu sp.zn. 14P/71/2013 a 6P/83/2013, ako aj oboznamenim obsahu ostatného spisového
materialu a zistil tento skutkovy a pravny stav:

Malol. P. S. sa matke V. S. (predtym C.) narodila ako slobodnej, dieta bolo rozsudkom tunajsieho sudu
zo dfia 17.4.2012 &.k. 4P/5/2012-21 zverené do nahradnej osobnej starostlivosti V.. V. S.K. a matke
bolo uréené vyzivné na dietata. Z rozhodnutia vyplyva, Ze otec - V.. V. S.Y. a matka dietata v tom
Case Zili v spolo¢nej domacnosti, matka mala dlhodobo zdravotné problémy psychického charakteru.
Nasledne rozsudkom zo diia 16.8.2013 &.k. 6P/47/2013-23 bola nahradna osobnd starostlivost nad
malol. P. zruena z dévodu, Ze V.. V. S. uzavrel s matkou dietata manzelstvo, malol. P. prijala jeho
priezvisko. Nasledne V.. V. S. uznal svoje otcovstvo k maloletej a je ako otec zapisany v rodnom liste
dietata.

Malol. P. S. sa narodila z druzského spoluzitia rodi¢ov V. S. (predtym C.) a V.. V. S.. Rozsudkom
tunaj8ieho sudu zo dna 14.2.2012 &.k. 10P/51/2011-51 bolo dieta zverené do osobnej starostlivosti otca
a matke bolo urené vyzivné. Nasledne dfia 6.4.2013 rodi€ia uzatvorili manZzelstvo, za€ali sa spolo¢ne
starat’ o maloletu. V konani vedenom pred tunaj$im stdom sp.zn. 14P/71/2013 V.. S. S. (sestra otca
dietata) Ziadala dieta zverit do jej nahradnej osobnej starostlivosti z dévodu, Ze matka dietata mala
problémy so zavislostou na omamnych latkach a zanedbavala starostlivost o dieta a obaja rodicia
poZzivali alkoholické napoje a aj omamné latky. V dosledku toho, Ze situdcia v rodine sa upravila, rodicia
zacali abstinovat’ a navstevovali denny stacionar pre zavislych pacientov, bolo konanie zastavené v
dosledku spatvzatia navrhu a su€asne sud nariadil nad vychovou malol. P. vychovné opatrenie - dohlad.

V suc€asnosti rodi¢ia malol. deti neziju v spolo&nej domacnosti, v decembri matka deti odiSla. Rodina
v tom Case obyvala byt, ktory patril starym rodi€om zo strany otca deti. Po odchode matky deti sa
otec prestahoval aj s malol. detmi ku svojim rodi€om, kde Zije doposial. Aktualne otcovi deti so
starostlivostou pomahaju stari rodicia deti a aj sestra otca. Otec je zamestnany, pracuje na tri zmeny,
prijem zo zamestnania dosahuje vo vyske 500,53 eur mesacne. Nevlastni Ziaden nehnutelny majetok,
ani motorové vozidlo. Zo spravy kolizneho opatrovnika bolo zistené, Ze otec deti je v kontakte s matkou
deti, ma preto nezhody so svojimi rodi¢mi, ktori mu vytykaju, Ze ich neinformuje o tom, Ze bol v kontakte s
matkou deti, zastavaju nazor, Ze by otec mal predovSetkym ochrarfiovat’ malol. deti. Rodia otca deti maju
obavu, Ze otec by sa mohol dat ovplyvnit negativnym spravanim matky deti a tym ohrozit malol. deti.
Otec deti chce matke maloletych navrhnat umiestnenie v resocializatnom stredisku, kde by abstinovala,
stale ju mé rad a chce jej pomoct.

Matka deti bola od 22.12.2015 do 6.2.2016 hospitalizovana v Psychiatrickej nemocnici Velké Zaluzie.
Zo spravy nemocnice bolo zistené, Ze spolupraca s fiou bola problematicka, lie€ba splnila iba ucel
detencie, matka najskor deklarovala nastup do resocializaCného zariadenia po lie€be v nemocnici, potom
vS8ak nazor zmenila. Zo spravy NsP Prievidza z 30.3.2016 bolo zistené, Ze matka deti bola prijata na
psychiatrickom oddeleni na hospitalizaciu diia 17.3.2016 a v €ase podania spravy jej hospitalizacia
trvala. Bolo zistené, Ze matka bola prijatd po pokuse o samovrazdu liekmi a pervitinom. Zo spravy
tiez vyplyva, Ze matka deti poziva psychoaktivne latky - pervitin a kanabinoidy. V su&asnosti by uz
matka deti mala byt z nemocnice prepustena, k jej su€asnému pobytu sa pravna zastupkyna otca v
konani vyjadrit nevedela. Zo spravy kolizneho opatrovnika vyplyva, Ze matka skutoény zaujem o deti
od odchodu z domacnosti v decembri 2015 neprejavuje, na vyzivu deti neprispieva. Podla informacii od



starych rodiCov zo strany otca deti by sa matka deti mohla zdrZiavat v Handlovej na blizSie nezistenej
adrese. Z potvrdenia posledného zamestnavatela matky deti LUPEX s.r.o. bolo zistené, Ze matka
deti bola zamestnana od 21.9.2015 do 10.12.2015 v zaradeni pomocné a baliace prace a za toto
obdobie dosahovala priemerny mesacény ¢isty prijem 127,39 eur. Pracovny pomer s fiou bol skon&eny
pre opakovanu absenciu v praci. Zo sprav Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Prievidzi, ako
aj Socialnej poistovne pobocka Prievidza vyplyva, Ze matka deti nie je evidovana ako uchadza¢ o
zamestnanie, nepobera Ziadne socialne davky, nie je evidovana ani ako zamestnanec alebo SZCO,
nie je poberatefom nemocenskych, urazovych davok, ani invalidného déchodku. Nie je vlastniCkou
nehnutelnosti, ani motorového vozidla.

Malol. deti v si&asnosti navstevuju Matersku Skolu na ul. X. v Prievidzi, malol. P. nastupi v septembri
2016 do 1. ro¢nika zakladnej Skoly. Obe navstevuju logopedicki ambulanciu. V rodinnom dome starych
rodi€ov zo strany otca maju deti vytvorené vhodné podmienky na uspokojovanie svojich potrieb. Podla
potvrdenia materskej Skoly je stravné vo vySke 1,27 eur na den, rezijny poplatok je 3,- eura mesacne
(u malol. P. 2,- eura), poplatok v materskej Skole je 12,- eur mesacne, polroéne sa hradi poplatok
rodiCovskému zdruZeniu vo vyske 20,- eur.

Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine rodi€ia maloletého dietata, ktori spolu neZiju, mézu sa kedykolvek
dohodnut’ o uprave vykonu ich rodi€ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti.

Podla § 65 ods. 1 Zakona o rodine ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neZziju, sud upravi rozsah ich
vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vySke vyzivného.

Podla § 62 ods. 1 az 3 Zakona o rodine (zékon €. 36/2005 Z.z.) plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k
detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do toho &asu, kym deti nie st schopné samé sa Zivit. Obidvaja
rodiCia prispievaju na vyZivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov.
Dieta méa pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodiCov. Kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti,
moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo
vySke 30% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta
podla osobitného zakona.

Po zhodnoteni vysledkov vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze je potrebné upravit
prava a povinnosti rodi€ov k malol. detom.

Bolo preukazané, Ze rodiCia od decembra 2015 spolu neziju, matka sa momentalne zdrZiava na
neznamom mieste, o deti neprejavuje riadny zaujem, na vyzivu deti neprispieva. Malol. deti Ziju s otcom
v domacnosti starych rodi¢ov, kde maju vytvorené vhodné podmienky pre uspokojovanie svojich potrieb.
Otec je zamestnany, pracuje na tri zmeny, so starostlivostou o deti mu pomahaju rodi¢ia a sestra.
Dokazovanim tieZ bolo zistené, Ze matka malol. deti poZiva omamné latky, v obdobi mesiacov december
2015 az marec 2016 bola opakovane hospitalizovana na psychiatrii. Na zaklade uvedenych skuto€nosti
je teda zrejmé, Ze matka deti v su€asnosti nie je schopna zabezpec€ovat riadnu starostlivost o malol.
deti, tato ani od decembra 2015 nezabezpecduje a deti Ziju s otcom. Sud preto rozhodol tak, Ze malol.
deti zveril do osobnej starostlivosti otca.

O vySke vyZivného sud rozhodol v sulade s ust. § 62 Z&kona o rodine. Pri rozhodovani prihliadol na vek
a odévodnené potreby malol. deti, ako aj pomery rodiCov deti.

Malol. deti navstevuju predSkolské zariadenie, otec deti je zamestnany, ma pravidelny prijem. Osobné
a zarobkové pomery matky deti sa sudu zistit nepodarilo. Matka deti je v suc€asnosti zrejme
nezamestnana, nie je evidovana ako uchadza¢ o zamestnanie a nie je ani poberatefkou socialnych
davok alebo invalidného dochodku. Naposledy v pracovhom pomere dosahovala priemerny prijem
127,39 eur mesacne. Na zaklade tychto skuto€nosti sud o vyZivovacej povinnosti matky rozhodol tak, Ze
vyzivné na kazdé z deti jej urCil vo vyske zakonom stanovenej minimalnej sumy vyzivného, t.j. vo vyske
30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného predpisu. Aktualne
je to suma 27,13 eur mesacne na kazdé z deti. Vyzivovaciu povinnost sud matke urcil s u€innostou od
1.1.2016, kedZe od tejto doby na vyZivu deti neprispieva a nepodiela sa na starostlivosti o deti.



Zaroven bolo rozhodnuté aj o zameSkanom vyZivhom za obdobie od 1.1.2016 do vyhlasenia rozsudku.
Suma zameSkaného vyzivné predstavuje u kazdého z deti 108,52 eur (27,13 eur x 4 mesiace /januar
az april 2016/). Tuto sumu sud matke povolil splacat v mesacénych splatkach po 10,- eur, spolu s
beZznym vyzivnym, s po&nudc mesiacom, ktory nasleduje po mesiaci, v ktorom tento rozsudok nadobudne
pravoplatnost, az do uplného zaplatenia s tym, Ze v pripade neuhradenia ¢o len jednej splatky riadne a
v€as, sa stane splatnou cela neuhradena ¢ast zameskaného vyzivného naraz.

Zaroven sud nad vychovou malol. deti ur&il vychovné opatrenie - dohlad, s prihliadnutim k tomu, Ze
v konani bolo zistené, Ze otec deti je stale silne citovo viazany na matku deti, kontaktuje sa s fiou a
je obava, Ze by mohol byt negativne ovplyvneny spravanim matky vzhfadom k tomu, Ze aj on mal v
minulosti problémy s navykovymi latkami. Je preto v zaujem malol. deti, aby starostlivost otca o malol.
deti bola pod dohladom sudu v suginnosti s orgdnom socialnopravnej ochrany deti.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doruenia na Krajsky sud
v TrenCine prostrednictvom tunajSieho sudu v troch vyhotoveniach.

Odvolanie musi obsahovat oznacenie U€astnikov konania, voc&i ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, v ¢om odvolatel vidi nespravnost rozhodnutia
alebo postupu sudu, ¢oho sa odvolanim domaha, musi byt podpisané a datované. Odvolanie mozno
zdovodnit len skutoénostami uvedenymi v § 205 ods. 2 O.s.p..

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie, podfla osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia /§ 251 O.s.p./.



