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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Martin v konani pred samosudkyfiou JUDr. Miriam Stillovou v pravnej veci Zalobcu: Prima
banka Slovensko, a.s., so sidlom HodZova 11, 010 11 Zilina, ICO: 31 575 951, proti Zalovanému: X. V.,
K.. XX XX XXXX, naposledy bytom P. XXX, XXX XX P., t.€. na neznamom mieste, zast. opatr.: Q. T., I.
R. W. Q., v konani o zaplatenie 76,57 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 29,07 eur a nahradit iné trovy konania vo vyske 16,50 eur,
do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Zalobou, doru¢enou tunajsiemu stdu dria 22.05.2015, sa zalobca doméahal vodi Zalovanému zaplatenia
sumy 76,57 eur a nahrady trov konania. V dbévodoch Zaloby uviedol, Ze dfia 16.03.2005 uzatvoril
so zalovanym Zmluvu o zriadeni a vedeni U&tu maijitela cennych papierov, na zaklade ktorej sa
Zalovany zaviazal Zalobcovi uhradzat poplatok za vedenie U&tu do 15 dni po obdrzani faktury
vystavenej Zalobcom. KedZe Zalovany svoj dih neuhradil, Zalobca ho vyzval na iUhradu dlhu upomienkou.
Pohladavka Zalobcu nebola uhradena. Zalobcom uplatfiovany narok predstavuju poplatky za vedenie
uctu za rok 2007 az 2014.

Podanim, sudu doru¢enym dna 02.07.2015 (&.1. 29), Zalobca zobral Zalobny navrh €iastone spat, atov
rozsahu preml¢aného naroku, ktory podanim, sudu doru¢enym dna 24.08.2015 spresnil tak, Ze, netrva
na Zalobnom navrhu v rozsahu poplatkov za vedenie uctu cennych papierov za rok 2007 az 2011, t.j.
spolu vo vy8ke 47,50 eur. Na Zalobnom ndvrhu v rozsahu nepreml¢aného naroku, t.j. vo vySke 29,07,
eur, Zalobca zotrval.

Sud zobral do uvahy C&iastoéné spatvzatie Zalobného navrhu Zalobcu a na zaklade predlozenych
listinnych dékazov vo veci rozhodol Platobnym rozkazom &.k. 15C/217/2015-34 zo diia 26.08.2015.
Platobny rozkaz sa Zalovanému nepodarilo dorugit do vlastnych ruk, preto ho sud uznesenim &.k.
15C/217/2015-46 zo dnia 16.02.2016 zruSil a nasledne ustanovil Zalovanému opatrovnicku pre toto
konanie.

Podla § 200ea ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku (dalej len ,,OSP*), ak v priebehu konania dosiahne
predmet konania sumu 1000 eur, od toho okamihu ide o drobny spor.

Podla § 115a ods. 2 OSP pojednavanie nie je potrebné nariadovat ani v drobnych sporoch.
Podla § 156 ods. 3 OSP vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia ustneho

pojednavania, oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu v lehote
najmenej pat dni pred jeho vyhldsenim.



S poukazom na vySSie uvedené a citované ustanovenia OSP, sud vo veci, kedZe iSlo o drobny spor,
nenariadoval Ustne pojednavanie a rozhodol na zaklade listinnych dékazov nachadzajucich sa v spise.
Po vykonani dokazovania oboznamenim sa s listinnymi dokazmi, sud zistil tento skutkovy a pravny stav:

Z listinného dékazu Zmluva o zriadeni a vedeni Uétu majitefa cennych papierov €. XXX/MAR/XX (&.I. 3-7)
sud zistil, Ze tuto uzavrel Zzalobca ako &len Centralneho depozitara cennych papierov SR so zalovanym
dna 16.03.2005. Na zaklade tejto zmluvy Zalobca zriadil a viedol Zalovanému uc¢et majitela cennych
papierov. V zmysle €lanku 9 bod 9.1 Zmluvy, majitel G¢tu je povinny platit €lenovi za €innosti vykonavané
podla Zmluvy ceny, ktoré su stanovené v cenniku sluzieb poskytovanych &lenom centralneho depozitara,
s ktorym sa maijitel u¢tu oboznamil v Ease pred podpisom tejto Zmluvy.

Z listinného dbkazu Otvorenie uctu maijitela (€.I. 8) sud zistil, Ze Zalovanému bol Zalobcom dfia
16.03.2005 zriadeny ucet.

Z listinného dokazu Sadzobnik poplatkov pre fyzické osoby (&.I. 9-10), u€inny od 01.02.2014, sud zistil,
Ze poplatok za vedenie u&tu majitela cennych papierov a sluzby banky ako ¢lena Centralneho depozitara
cennych papierov SR je vratane DPH 11,95 eur.

Z listinnych dékazov faktura €. OPS/4090/2014, €. CEN/4802/2013 a €. CEN/5460/2012 (€.1. 11-13) sud
zistil, Ze Zalobca vyfakturoval Zalovanému poplatok za vedenie u¢tu majitela cennych papierov za rok
2012, 2013 a 2014, za kazdy rok vo vyske 11,95 eur. Z titulu nezaplatenia tychto faktur si Zalobca v
Zalobnom navrhu uplatnil narok vo vySke 29,07 eur, a to nezaplateny poplatok za rok 2012 vo vyske
11,95 eur, za rok 2013 vo vySke 11,95 eur a za rok 2014 vo vySke 5,17 eur.

Z listinného dékazu Upomienka (€.1. 19) sud zistil, Ze Zalobca vyzval Zalovaného k uhrade nezaplateného
ro€ného poplatku za rok 2014 vo vyske 11,95 eur, ktoru Zalovany podla dokladu o doruceni (€.I. 20) v
odbernej lehote neprevzal.

Podla § 8a ods. 1, 2 zdkona &. 566/01 Z.z. o cennych papieroch (dalej len ZoCP) klientom obchodnika
s cennymi papiermi sa na UCely tohto zakona rozumie fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktorej
obchodnik s cennymi papiermi poskytuje investiénu sluzbu alebo vedlajsiu sluzbu.

Podfla § 9 ods. 1, 3 ZoCP ustanovenia tohto zdkona sa vztahuju na v8etky cenné papiere, ak osobitny
zakon neustanovuje inak. Pravne vztahy vzniknuté pri uplatfiovani prav spojenych s cennymi papiermi,
ktoré sa mbzu uplatfiovat' len voci emitentovi alebo vodi inej zakonom uréenej pravnickej osobe alebo
fyzickej osobe, sa spravuju ustanoveniami Obchodného zakonnika alebo Obc&ianskeho zakonnika o
zavazkovych pravnych vztahoch, ak tento zdkon alebo osobitny zakon neustanovuje inak.

Podla § 99 ods. 8 ZoCP ¢&innosti uvedené v povoleni na vznik a innost centralneho depozitara vykonava
centralny depozitar za odplatu, ak tento zakon neustanovuje inak. Podla § 104 ods. 1 ZoCP ¢lenom
mdbze byt a) obchodnik s cennymi papiermi, ktory je opravneny poskytovat investi¢né sluzby podla §
6 ods. 1 pism. a), b) alebo d) a pri ich poskytovani je opravneny nakladat s pefiaznymi prostriedkami
alebo finan&nymi nastrojmi klienta, b) zahraniény obchodnik s cennymi papiermi s povolenim podfa §
54, ktory je opravneny poskytovat' investi¢né sluzby na uzemi Slovenskej republiky v rozsahu podla §
6 ods. 1 pism. a), b) alebo d) a pri ich poskytovani je opravneny nakladat s pefiaznymi prostriedkami
alebo finanénymi nastrojmi klienta, c¢) zahraniény obchodnik s cennymi papiermi so sidlom v &lenskom
State za rovnakych podmienok ako obchodnik s cennymi papiermi so sidlom v Slovenskej republike,
d) Y. E. C., e) iny centralny depozitar, f) zahrani¢na pravnicka osoba s obdobnym predmetom ¢&innosti
ako centralny depozitar.

Podla § 105 ods. 3 ZoCP pre iné pravnické osoby ako osoby podfa odseku 2 alebo pre fyzické osoby
moze na ich Ziadost zriadit uget maijitela &len alebo centralny depozitar. Clen alebo centréalny depozitar
zriadi uCet majitefa pravnickej osobe alebo fyzickej osobe aj na Ziadost obchodnika s cennymi papiermi,
pobocky zahraniéného obchodnika s cennymi papiermi, zahrani€ného obchodnika s cennymi papiermi,
emitenta alebo burzy cennych papierov.



Podfla § 105 ods. 5 ZoCP pravne vztahy medzi €lenom, ktorému bol u¢et majitela zriadeny, a centradlnym
depozitdrom a pravny vztah medzi ¢lenom a majitelom takéhoto UCtu sa spravuju tymto zakonom a
Obchodnym zakonnikom.

Zalobca, ako pravny nastupca Dexia banka Slovensko a.s. Zilina, ako &len Centralneho depozitara
cennych papierov pre Zalovaného zriadil a viedol u¢et majitela cennych papierov na zéklade Zmluvy o
zriadeni a vedeni u¢tu majitefa cennych papierov &. XXX/MAR/XX uzatvorenej XX.XX.XXXX, z ktorej
vznikla Zalovanému povinnost' v zmysle ¢l. 9 bod 9.1. Zmluvy platit’ Zalobcovi za &innost’ vykonavanu
podla Zmluvy poplatok za vedenie uétu do 15 dni po obdrzani faktary. Zalovany sa zaviazal platit
poplatok za vedenie G&tu ako odplatu za dojednanu sluzbu. Zalovany nedodrzal zmluvné podmienky
ustanovené vo vysSie uvedenej Zmluve a poplatok za vedenie G&tu Zalobcovi nezaplatil. Vychadzajuc
z uvedenych skuto€nosti sud mal za preukazané, Ze zaloba bola podana dbévodne, preto ulozil
zalovanému povinnost’ uhradit zalobcovi sumu 29,07 eur.

O trovach konania rozhodol sud podla ust. § 142 ods. 1 OSP, podla ktorého u€astnikovi, ktory mal vo
veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na ucéelné uplatiiovanie alebo branenie prava
proti u€astnikovi, ktory vo veci uspech nemal. V konani bol plne UspeSny Zalobca, preto mu sud priznal
nahradu trov konania vo vyske 16,50 eur z titulu zaplateného sidneho poplatku za podany navrh.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni od jeho dorucenia na Krajsky
sud Zilina prostrednictvom podpisaného sudu (dvojmo).

Podla ust. § 205 ods. 1 OSP, v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podra ust. § 205 ods. 2 OSP, odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno oddvodnit’ len tym, Ze:

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b/ konanie ma in vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c/ sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dokazy,
potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla ust. § 205 ods. 3 OSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak povinnost stanovena tymto rozsudkom nebude dobrovolne spinena, mozno podat navrh na
vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti v zneni
neskorsich predpisov.



