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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, ako sud odvolaci, v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr.
Renaty Deakovej a sudcov JUDr. Jozefa Zlochu a JUDr. Du$ana Duriana ako &lenov senatu, v
pravnej veci zalobkyne: B. I., nar. XX.XX.XXXX, naposledy bytom W. Y. XXXX/X, XXX XX'Y. W., ktora
zomrela XX XX.XXXX, do 20.08.2022 zastupenej ADIUVANTE, s.r.o. advokatska kancelaria, so sidlom
Halenarska 412/7, Trnava, ICO: 52 341 046, proti zalovanému: X. I., nar. XX.XX.XXXX, bytom W. Y.
XXXXIX, XXX XX Y. W., o nariadenie neodkladného opatrenia, o odvolani zalovaného proti uzneseniu
Okresného sudu Rimavska Sobota ¢.k. 9C/65/2022-34 zo dna 25.07.2022, takto

rozhodol:

I. Uznesenie sudu prvej inStancie v plnom rozsahu zruSuje akonanievplnomrozsahu zastavuje.

. Ziaden z Géastnikov n e m & narok na nahradu trov konania .
odovodnenie:

1. Okresny sud odvolanim napadnutym uznesenim uloZil Zalovanému, aby:

I. v zmysle ustanovenia §325 ods. 2 pism. e) zakona ¢€. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku
(dalej v texte aj len ,C.s.p.“) doCasne do 31.07.2022 nevstupoval do bytu €. XX, nachadzajuceho sa vo
vchode €. X. na X.. poschodi bytového domu XX b.j. s. Y. so sup. €. XXX2 postaveného na pozemku
registra C parcelné Cislo 1670/251 v katastralnom Uzemi Rimavska Sobota, ako ani do spoloénych
priestorov tohto bytového domu;

II. v zmysle ustanovenia §325 ods. 2 pism. f) C.s.p. od 01.08.2022 nevstupoval do bytu &. 17,
nachadzajuceho sa vo vchode €. X na 5. poschodi bytového domu XX b.j. s. Y. so sup. & XXXX
postaveného na pozemku registra C parcelné &islo 1670/251 v katastralnom uzemi Rimavska Sobota,
ako ani do spoloénych priestorov tohto bytového domu;

lll. sa v zmysle ustanovenia §325 ods. 2 pism. h) C.s.p. nepribliZoval k Zalobkyni na vzdialenost menSiu
ako 10 metrov s vynimkou pripadov nevyhnutnej potreby subeznej u€asti Zalobkyne a Zzalovaného na
procesnych ukonoch pred organmi verejnej moci a to v nevyhnutnom rozsahu;

IV. aby v zmysle ustanovenia §325 ods. 2 pism. g) C.s.p. nekontaktoval Zalobkyfu pisomne, telefonicky,
elektronickou komunikéaciou alebo inymi prostriedkami;

V. poucil Zalovaného, Ze mdze podat’ Zalobu vo veci samej, tykajucu sa Zalobkyne a Zalovaného vo veci
narokov navratenia do povodného stavu alebo narokov na nahradu Skody alebo inej ujmy spdsobene;j
vykonom neodkladného opatrenia;

VI. Zalovanému uloZil povinnost nahradit Zalobkyni trovy konania v rozsahu 100 % do troch dni
od pravoplatnosti uznesenia o vySke nahrady trov konania, o ktorej rozhodne sud prvej indtancie
samostatnym rozhodnutim po pravoplatnosti rozhodnutia.

2. Po doru€eni uznesenia Zalovany v odvolacej lehote podal odvolanie; pravny zastupca Zalobkyne po
doruceni odvolania na vyjadrenie oznamil sudu prvej inStancie, Ze podfa jeho vedomosti Zalobkyna dnia
20.08.2022 zomrela (bez moznosti preukazania, kedZe nedisponuje umrtnym listom).



3. Okresny sud vykonal lustraciu v registri obyvatelov a zistil, Ze Zalobkyha zomrela dria 20.08.2022.

4. Podla §63 ods.1 C.s.p. ak strana zomrie pocas konania skér, ako sa konanie pravoplatne skonéi, sud
posudi podla povahy sporu, & ma konanie zastavit, alebo &i v iom méze pokraCovat.

5. Ustanovenie §63 ods. 1 C.s.p. upravuje spOsobilost’ fyzickej osoby mat prava a povinnosti, ktora
vznika narodenim; tuto spdsobilost ma aj poCaté dieta, ak sa narodi Zivé. Smrtou tato spdsobilost
zanikne. Ustanovenie §63 C.s.p. upravuje pripady, ked k strate procesnej subjektivity fyzickej osoby,
teda k jej smrti, doSlo po€as konania, t.j. v obdobi od doru€enia Zaloby do pravoplatnosti rozhodnutia,
ktorym sa konanie kon¢i; ustanovenie sa vztahuje aj na smrt’ Zalobcu, aj na smrt Zalovaného.

5.1 V zmysle citovaného ustanovenia ma sud po posudeni povahy sporu moznost’ len konanie zastavit
alebo v konani pokraCovat. Povahou veci sa rozumie povaha hmotnych prav a povinnosti, o ktoré
v konani ide, €o vyplyva prave z toho, Ze procesné nastupnictvo sa odvodzuje od nastupnictva
hmotnopravneho (uznesenie Najvy$Sieho sudu CR, sp.zn. 22 Cdo 368/2012). Napriklad pravo na
ochranu osobnosti je rydzo osobnej povahy a zanika smrtou strany, neprechadza smrtou na dedicov
a nestava sa predmetom dedenia. Judikatura tiez ustalila, Ze za povahu veci, ktorda neumoZzfiuje
pokraCovat v konani v pripade smrti strany, treba povazovat aj konanie o zruSeni prava spolo¢ného
najmu bytu a o tom, kto z rozvedenych manzelov bude byt nadalej uzivat’ ako najomca, tiez konanie
o zruSenie spoloného najmu rozvedenych manzelov, a aj konanie o naroku na zadostucinenie za
nemajetkovu ujmu. V takychto pripadoch sud konanie zastavi.

5.2 V konani sud pokracuje najma vtedy, ak ide o majetkovy spor. Sud v konani pokracuje s dedi¢mi
strany, pripadne s tymi, na ktorych podla vysledku dedi¢ského konania preslo pravo alebo povinnost, o
ktoru v konani ide, a to v zasade az po skonceni konania o dediCstve.

6. V prejednavanej veci krajsky sud z obsahu spisového materialu zistil, Ze po prevzati uznesenia
o neodkladnom opatreni podal Zalovany odvolanie, po doru€eni ktorého za ucelom vyjadrenia pravny
zastupca Zalobkyne sudu prvej inStancie oznamil umrtie Zalobkyne. Nésledne lustraciou v registri
obyvatelov okresny sud zistil, Ze zalobkyria dfia 20.08.2022, t.j. po rozhodnuti okresného sudu a po
podani odvolania proti tomuto uzneseniu zomrela. Civilny sporovy poriadok v ustanoveni §61 C.s.p.
kopiruje §19 zakona €. 99/1963 Zb. Ob¢&ianskeho sudneho poriadku, u¢inného do 01.07.2015, ale pojem
,Sposobilost byt u€astnikom konania“ nahradza pojmom ,procesna subjektivita®, o vyplyva zo zmenenej
koncepcie uCastnictva sporového konania (pozri §60 C.s.p.). Procesnu subjektivitu vSeobecne ma ten,
kto ma spdsobilost na prava a povinnosti; inak len ten, komu ju z&dkon priznava, t.j. procesnd subjektivita
sa odvija od spdsobilosti mat’ prava a povinnosti. Spdsobilost mat prava a povinnosti u fyzickych oséb
vznika narodenim a zanika smrtou (§7 zakona €. 40/1964 Zb. Obgianskeho zékonnika).

6.1 Ustanovenie §62 C.s.p. uklada sudu povinnost’ skimat procesnu subjektivitu kedykolvek pocas
konania; jej nedostatok v ¢ase zacatia konania (t.j. v defi doru€enia Zaloby alebo doru€enia navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpelovacieho opatrenia sudu) je neodstranitelnym
nedostatkom podmienok konania a sud konanie musi zastavit (§62).

7. Okresny sud predlozil odvolaciemu sudu vec na rozhodnutie o odvolani Zalovaného po zisteni, Ze
Zalobkyfia zomrela. Krajsky sud v sulade s vy3Sie citovanym zakonnym ustanovenim uznesenie sudu
prvej instancie o nariadenom neodkladnom opatreni v celom rozsahu zru$il a konanie v plnom rozsahu
zastavil, pretoZze konanie o jeho nariadenie bolo viazané vyluéne na osobu Zalobkyne a vzhladom na
povahu tohto konania nebolo mozné v fiom pokracovat s jej pravnymi nastupcami; umrtim Zalobkyne v
konani o nariadenie neodkladného opatrenia, vydaného na jej osobnu ochranu, dévod takéhoto konania
odpadol.

8. Prirozhodovani o trovach konania krajsky sud vychadzal z §262 ods.1 C.s.p.; vzhfadom na zastavenie
konania by prichadzala do avahy aplikacia ustanovenia §256 ods.1 C.s.p., ale po zhodnoteni okolnosti
pripadu (Umrtie Zalobkyne) krajsky sud prijal zaver, Ze nebolo mozné komu, resp. proti komu nahradu trov
konania priznat, preto rozhodol, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov prvoin§tanéného
a odvolacieho konania.

9. Senat krajského sudu prijal toto rozhodnutie pomerom hlasov 3 : 0 (§393 ods.2 veta druha C.s.p.).



Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 C.s.p.).

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie kon¢i, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doSlo k poruseniu prava na spravodlivy proces (§ 420 C.s.p.).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 C.s.p.); dovolanie v pripadoch uvedenych
v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sid rozhodol o odvolani proti uzneseniu podla § 357 pism. a)
azn)C.s.p. (§ 421 ods. 2 C.s.p.).

Dovolanie podla § 421 ods. 1 C.s.p. nie je pripustné, ak

a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom plneni neprevysuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prislusenstvo sa neprihliada,

b) napadnuty vyrok odvolacieho sidu o penaznom plneni v sporoch s ochranou slabsej strany
neprevysuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prislusenstvo sa neprihliada,

c) je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo pohladavky a vySka prisluSenstva v ¢ase zacatia
dovolacieho konania neprevySuje sumu podla pismen a)ab) (§ 422 ods. 1 C.s.p.); na urenie vysky
minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania Zaloby na sude prve;j
inStancie (§ 422 ods. 2 C.s.p.).

Dovolanie len proti ddvodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 C.s.p.).

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej inStancii; ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1
C.s.p.); dovolanie je podané vcas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom alebo
dovolacom sude (§ 427 ods. 2 C.s.p.).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (dovolacie dévody)
a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 C.s.p.).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom; dovolanie a iné podania dovolatela musia
byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 C.s.p.); povinnost’ podla odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna,

b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo ¢len, ktory za fiu kona ma vysokoskolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c) dovolatel v sporoch s ochranou slabsej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastipeny
osobou zaloZenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a



ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupnia
(§ 429 ods. 2 C.s.p.).



