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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Petra Chovanka a
sudcov JUDr. Jana Deaka a JUDr. Juraja Babjaka, na verejnom zasadnuti konanom 26.04.2016
prejednal odvolanie obzalovaného O. E. proti rozsudku Okresného sudu v Zvolen z 18.12.2015, sp. zn.
5T/147/2014 a takto

rozhodol:

Podla § 319 Tr. por. odvolanie obzalovaného O. E., nar. XX.XX.XXXX zamieta.

odovodnenie:

Vy&Sie oznatenym rozsudkom bol obZalovany O. E. uznany za vinného z pokraéujuceho zlo€inu kradeze
podfa § 212 ods. 1, 3 pism. b), ods. 4 pism. b) Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. e) Tr. zak., v
subehu s pokragovacim pre¢inom porusovania domovej slobody podfla § 194 ods. 1 Tr. zak. spachanych
v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zak. a iné na tom skutkovom zaklade, ako je uvedeny v bodoch 1
az 7 napadnutého rozsudku.

Za to mu bol uloZeny spolo€ny a uhrnny trest odfatia slobody vo vymere 5 rokov a 8 mesiacov so
zaradenim do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody so strednym stupriom strazenia. Podla § 287 ods.
1 Tr. por. mu bola uloZena povinnost nahradit spolo¢ne a nerozdielne poskodenym spésobenu Skodu,
a to:

- Allianz - Slovenska poistoviia, a.s., vo vyske 115,- Eur
- O.. E. 1., nar. XX XX.XXXX, vo vyske 75,64 Eur
- 1. 1., nar. XX XX.XXXX, vo vySke 180,- Eur

Podla § 288 ods. 2 Tr. por. bol poSkodeny O.. E. I. so zvyS8kom naroku na nahradu Skody odkazany na
obc&ianske sudne konanie.

V ostatnych vyrokoch ostal rozsudok Okresného sudu Zvolen sp. zn. 2T/117/2014 z 27.02.2015
nedotknuty.

Proti tomuto rozsudku v zakonnej lehote podal odvolanie obZalovany, ktoré nasledne od&vodnil
prostrednictvom svojho obhajcu a ktoré smerovalo len proti vyroku o treste. V dévodoch v podstate
argumentoval tym, Ze k trestnej €innosti sa v celom rozsahu priznal, Uprimne ju olutoval a preto povazuje
uloZeny trest za prisny. Navrhol preto, aby krajsky sud zruSil napadnuty rozsudok vo vyroku o treste a
postupom podla § 43 Tr. zak. upustil od uloZenia suhrnného trestu, kedZe trest, uloZeny mu skorsim
rozsudkom - vo vymere 5 rokov - mozno povazovat na ochranu spolo¢nosti za dostato¢ny.

Krajsky sud na podklade odvolania obZalovaného preskimal v zmysle § 317 ods. 1 Tr. por. zakonnost a
oddvodnenost napadnutych vyrokov rozsudku, t.j. len vyrok o treste odnatia slobody, ako aj spravnost
postupu konania, ktoré mu predchadzalo a dospel k zaveru, Zze ulozeny trest nie je neprimeranym.



Krajsky sud verejné zasadnutie vykonal v nepritomnosti obZalovaného, pretoZe na takyto postup boli
splnené zakonné podmienky v zmysle § 293 ods. 7 Tr. por. ObZalovany totiZ vyslovne pozZiadal, aby sa
verejné zasadnutie konalo v jeho nepritomnosti.

Z obsahu spisu vyplynulo, Ze vina obZalovaného bola bez akychkolvek pochybnosti preukazana, kedze
sa k trestnej &innosti v pripravnom konani v plnom rozsahu priznal a jeho priznanie bolo v sulade aj s
dalSimi objektivnymi dokazmi, najméa vypovedami spoluobZalovanych.

Ako vyplynulo z odpisu registra trestov, obZalovany bol od roku 2008 doposial 5-krat sudne trestany,
a to vzdy pre trestny Cin kradeze podfa § 212 Tr. zak., naposledy rozsudkom Okresného sudu Zvolen
z 27.02.2015 sp. zn. 2T/117/2014, kedy mu bol uloZzeny suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 5
rokov, ktory aj v suasnej dobe uz vykonava. V pripade obZalovaného ide teda o Specialneho recidivistu,
a tak pouzitie zmierfiujuceho ustanovenia podfa § 39 ods. 1, 3 pism. e) Tr. zak. nebolo v sulade so
zakonom a trest mal byt obZalovanému ukladany v ramci zvySenej trestnej sadzby vo vymere 6 rokov
a 6 mesiacov az 10 rokov podla § 38 ods. 5 Tr. zak. Pre nedostatok odvolania zo strany prokuratora
vSak toto pochybenie odvolaci sud nemohol napravit a vyrok o treste odhatia slobody tak musel krajsky
sud ponechat nedotknuty. KedZe aj zaradenie obZalovaného do Ustavu so strednym stupfiom straZenia
a vyrok o nahrade Skody zodpovedal stavu veci a zakonu, krajsky sud potom odvolanie obZalovaného
ako nedbvodné zamietol. Ostatné vyroky rozsudku Okresného sudu Zvolen sp. zn. 2T/117/2014 z
27.02.2015 spravne ostali nedotknuté, pretoZze obzalovanému bol ukladany spolo¢ny trest odnatia
slobody.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



