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Uznesenie

Okresny sud Zvolen v pravnej veci navrhovatela Mgr. Peter Caban, nar. 05.10.1981, bytom v Detve,
Partizanska 461/112, ob&an SR, zastUpeny Ulianko & partners, s.r.o., ICO: 36 856 517, so sidlom vo
Zvolene, Namestie SNP 41, proti odporkyni H. K., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Mesto Detva, toho
gasu v Ustave na vykon vazby Banska Bystrica, ob&ianka SR, o navrhu na nariadenie predbezného
opatrenia, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziaden z G8astnikov nema pravo nanahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel Q.. V. D., nar. XX.XX.XXXX dorugil dria 08.04.2016 tunajSiemu sudu navrh na nariadenie
predbezného opatrenia zo dha 08.04.2016, ktorym Ziadal, aby sud predbeznym opatrenim zveril
maloleté deti S. D., nar. XX.XX.XXXX a V. D., nar. XX.XX.XXXX do jeho osobnej starostlivosti, a to az
do pravoplatného skocenia konania vo veci same;j.

Sucasne v tom istom navrhu navrhovatel Ziadal aj nariadenie predbezného opatrenia, ktorym by sud
nariadil odporkyni H. K., nar. XX.XX.XXXX, aby do€asne nevstupovala do rodinného domu so sup. €.
XXX, orientagnym &. XXX, nachadzajuceho sa na ulici V., postaveného na pozemku KN-C parc. €. 1528
o vymere 185 m2, nachadzajuci sa v k.u. Detva, meste P., okres P., evidovany na LV &. 21. Uznesenim
¢.k. 10P/9/2016-16 zo dha 12.04.2016 sud vylucil konanie vo veci tohto navrhu na samostatné konanie.
Vec je v sucasnosti vedena pod sp. zn. 10C/87/2016.

Dna 22.04.2016 navrhovatel prostrednictvom svojho pravneho zastupcu dorucil sudu podanie zo dha
20.04.2016, v ktorom uviedol, Ze berie navrh na nariadenie predbezného opatrenia v celom rozsahu spat
a ziada konanie o iom zastavit, nakolko odporkyria sa v su€asnosti nachadza vo vazbe a navrhovatelovi
z jej strany preto nehrozi bezprostredné nebezpe&enstvo ujmy.

Podla § 96 ods. 1 zakona €. 99/1963 Zb., Ob¢iansky sudny poriadok (dalej len ,0O.s.p.“), navrhovatefl
méze vziat za konania spat’ navrh na jeho zalatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat
celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p., sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podfla § 96 ods. 3 O.s.p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dojde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.



Vzhladom k tomu, Ze v prejednavanej veci vzal navrhovatel navrh voc&i odporkyni v celom rozsahu spat
skér, nez sa za€alo pojednavanie, sud konanie zastavil podfa citovanych zakonnych ustanoveni bez
skimania postoja odporkyne k spatvzatiu navrhu, kedze jej pripadny nesuhlas z akychkolvek dévodov
by bol v zmysle § 96 ods. 3 O.s.p. bez pravneho vyznamu.

O trovach konania rozhodol sud podla § 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p., podla ktorého ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené. Sud pritom
prihliadol na skuto&nost, Ze navrhovatefl pri spatvzati navrhu Ziadal takto rozhodnut o trovach, ako aj na
skutocnost, Ze odporkyni v doterajSom priebehu konania Ziadne trovy nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15-tich dni odo dna jeho dorucenia prostrednictvom
tunajsieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v dvoch vyhotoveniach (§ 204 ods. 1
prva veta O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.). Pokial zakon pre podanie urcitého druhu
nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym po&tom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden
rovnopis s prilohami, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny poc€et rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi kdpie na jeho trovy.



