Sud: Okresny sud Skalica

Spisova znacka: 4T/156/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2715010204

Déatum vydania rozhodnutia: 26.04. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Boris Buluba$

ECLI: ECLI:SK:0SSI:2016:2715010204.1
Rozhodnutie

Okresny sud Skalica samosudcom JUDr. Borisom Bulubasom, v trestnej veci obvineného Michala
Kekeliho a spol. pre zloc¢in poSkodzovania veritela spachany formou spolupachatelstva podla § 20 k §
239 ods. 2 pism. a), ods. 5 pism. a) Trestného zakona, na verejnom zasadnuti konanom na Okresnom
sude Skalica dna 26. aprila 2016, takto

rozhodol:

Sud podla § 334 ods. 4 Tr.por. schvalu j e dohodu o vine a treste uzavretu medzi prokuratorom
Okresnej prokuratiry Skalica Mgr. Michalom Zefiuchom a obvinenymi L. B., .. D. A, T. |. J. Q. |. dia
22.10.2015 a potvrdzuje ju v tomto zneni:

Obvineny L. B., (¢.1)  nar. XX.XX.XXXX v Bratislave, trvale bytom Q.,  S. C.. XXXX/XX, na slobode,

Obvineny Ing. D. A, (¢. 2) nar. XX.XX.XXXX v Koline, CR, trvale bytom Q, TP
XXXX/XX, na slobode,

Obvineny T. |, (€. 4), nar. XX.XX.XXXX v Skalici, trvale bytom D. C..
XX, na slobode,

Obvineny Q. I., (€. 6) nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom D. XX, na
slobode, na slobode,

sU vinni, zZe

obvineny €. 4 - T. |. po predchadzajucej dohode s obvinenym ¢&. 5 - T. L. s prvotnym motivom ziskat
prevadzkovy areél spolo&nosti METALCO Holig, s.r.o. so sidlom B. C..XX, W., ICO: 36238732 (dale;
len METALCO s.r.0.), a s vedomym ziskania tovarovych zasob s motivom dalSej prevadzky spolo¢nosti
METALCO s.r.0., pricom vynos z obchodnej €innosti mal byt pouzity pre osobnu potrebu obvinenych
€. 4, €. 5 a tiez aj ako odmenu pre dalSie zu¢astnené osoby, oslovil v mesiaci maj 2011 obvineného
&. 1 - L. B. ktorému navrhol, aby cez spolognost SAM, s.r.o., ICO: 44 853 866 majetkovo vstupil do
spolo¢nosti METALCO, s.r.0., ¢o obvineny €. 1 - L. B. s finanénou pomocou obvineného €. 4 - T. I.
dna 23.12.2011 urobil, pricom v spolo¢nosti METALCO, s.r.0. zostal na zaklade poziadavky obvineného
€. 4 - T. |. pracovat na pozicii obchodného riaditela byvaly spolumajitel a spolukonatel spolo¢nosti
METALCO, s.r.o. obvineny ¢&. 5 - T. L., ktory nadalej objednaval dodavky tovarov s vedomim, ze za
tieto nebude dodavatelom zaplatené a cez ktorého obvineny €. 4 - T. I. kontroloval chod udalosti v
spolocnosti, a nasledne v mesiaci april 2012 obvineny €. 4 poziadal obvineného &. 1 - L. B. o prevod
tovarovych zasob zo spolo€nosti METALCO, s.r.o. na dalSie spolo¢nosti, ¢o obvineny €. 1 - L. B.
vykonal tak, Zze zabezpecil obvineného PhDr. U. F., nar. XX.XX.XXXX a spolu s obvinenym €. 2 - Ing.
D. A. s umyslom poskodit' veritefov spolo€nosti METALCO s.r.o. zrealizovali v obdobi od 12.04.2012
do 24.05.2012 fiktivne predaje tovarovych zasob hutného materialu zo spolo¢nosti METALCO Holi¢,



s.r.0. na spoloénosti bez hospodarskej reality ktorymi boli Marrow, s.r.o., ICO: 46 453 393, Leonera,
s.r.o., ICO: 46 540 903, Ardanas Slovakia, s.r.o., ICO: 36 268 143 a Fuksia, s.r.o., ICO: 45 344 213
tak, Ze obvineny &. 3 - PhDr. U. F. PhD. na tento ucel zabezpedil a zafinancoval prevod obchodnych
podielov v spoloénostiach Marrow, s.r.o. a Leonera, s.r.o. na T. W., nar. XX.XX.XXXX, ktory v uvedenych
spolo¢nostiach vystupoval ako jediny spolo€nik a konatel bez realnej podnikatelskej innosti a ktorého
obvineny €. 3 - PhDr. U. F. PhD. pouZil ako nastréenu osobu, tzv. bieleho koria a nasledne obvineny €. 1 -
L. B. po predchadzajucej dohode s obvinenym €. 3 - PhDr. U. F. PhD. podpisal u¢elovi zmluvu o predaiji
Casti podniku datovanu diiom 12.04.2012 na podklade ktorej obvineny &. 3 - PhDr. U. F. PhD. uctovne
previedol tovarové zasoby spolo¢nosti METALCO, s.r.o. v hodnote 2.850.000,- EUR bez zaplatenia
kupnej ceny na spolo¢nosti Marrov, s.r.o. a Leonera, s.r.0. a nasledne obvineny &. 3 - PhDr. U. F. na
podnet obvinenych &. 1 - L. B. a obvineného €. 2 - Ing. D. A., u¢tovne dalej previedol tovarové zasoby
na spolo¢nost’ Ardanas Slovakia, s.r.o. ktoru na zéklade plnomocenstva zastupoval obvineny €. 2 - Ing.
D. A. a na spolo¢nost’ Fuksia, s.r.o., v ktorej ako majitel a konatel bola uvedena neexistujuca osoba
menom Alared Nzambu nar. 21.01.1982, €im obvineni &. 3 - PhDr. U. F. PhD), €. 1-L.B. a €. 2 - Ing. D.
A. formdlne a ucétovne vykazali prevod tovarovych zasob zo spolo¢nosti METALCO, s.r.0. a to napriek
tomu, Ze tieto nadalej zostali v dispozicii obvinenych a nasledne boli obvinenymi &. 5, €. 1, €. 2 na podnet
obvineného &. 4 dalej majetkovo prevadzané na spolo¢nosti:

- RUBINUS, s.r.0., ICO: 46 265 571 v ktorej majitefom a konatelom bol obvineny &. 6 syn obvineného &. 4
- TID.LI.STEEL, s.r.o., ICO: 36 247 197

- METALFIN, a.s., ICO: 36 532 401

- Thyssen Krupp Ferostav, ICO: 34 144 137

pricom po prevodoch materialu zo spoloénosti METALCO, s.r.o. bol material uskladneny v skladovych
priestoroch v Trnave a Leopoldove, ¢o zabezpec€ovali obvineny €. 5 a obvineny &. 6 - Q. I, ktory
mal taktieZ vedomost' o tom, Ze tovar nebude spolo¢nosti METALCO, s.r.o. nikdy zaplateny a kedZe
finanéné prostriedky z tychto prevodov ako aj finan&né prostriedky z hotovostnych vyberov z uctu &.
40029280/7500 spolo&nosti Metalco, s.r.o0. ktory bol vedeny v CSOB a ktoré realizoval obvineny &. 1 vo
vySke 255.796,43 EUR a obvineny €. 2 vo vyske 40.000,- EUR v obdobi od 21.03.2012 do 17.04.2012
sa nikdy do spoloénosti METALCO, s.r.0. nedostali, tak obvineni €. 1, €. 2, €. 3, €. 4, &. 5, &. 6 zmenSili
majetok spolo¢nosti METALCO, s.r.0. a su€asne zmarili uspokojenie jej veritelov a spbdsobili im Skodu vo
vySke neuhradenych zavazkov vo vyske 2.891.664,24 EUR, pri¢om sa jednalo o nasledovnych veritelov
a Skody:

1. MARCEGAGLIA S.p.A,, Via Bresciani 16, Gazoldo Ippoliti, Talianska republika Skoda vo vyske
956.720,36 EUR

2. FEMAX, a.s. Praha, ul. V Sadech 15/4, ICO: 25 364 421, Ceska republika $koda vo vyske 304.174,31
EUR

3. MARCEGAGLIA POLAND, Sp. Z o.0., ul. Kaliska72, 46-320 Prazska, Polska republika skoda vo
vyske 159.482,47 EUR

4. BE GROUP s.r.o., ul. Kojetinska &. 51/2900, ICO: 26 916 347 Ceska republika $koda vo vyske
258.212,20 EUR

5. FERONA SLOVAKIA, a.s. ul. Bytgicka &. 12, Zilina, ICO: 36 401 137 $koda vo vyske 421.382,14 EUR
6. AFV Acciaierie Beltrame S.p.A., Viale delle Scienze €. 81, 36100 Vicenza, Talianska republika Skoda
vo vyske 296.806,86 EUR

7. IRON spa Via dei Mugnai, 1206081 S. Maria degli Angeli - Assisi (Perugia), Talianska republika Skoda
vo vySke 494.885,90 EUR.

Nasledne L. A., nar. XX XX.XXXX aby zmaril odhalenie prevodov materialu, tak na podnet obvineného
€. 4 zabezpedil prevod spolognosti METALCO, s.r.o. na osobu bez realnej podnikatel'skej €innosti L. D.,
nar. XX.XX.XXXX a nasledne obvineny &. 1 - L. B. podpisal dokumenty na podklade ktorych opat L. A. na
podnet obvineného €. 4 zabezpecil, ze dfia 23.05.2012 doSlo k zruSeniu spolo¢nosti METALCO GROUP,
s.r.o. ( predtym METALCO Holi¢, s.r.o.) bez likvidacie a k jej zlu€eniu s nastupnickou spolo€nostou
CBN-SOBRANA, s.r.0., ICO: 36 714 305, pod ktoru boli zlutované viaceré spoloénosti s nedobytnymi
pohladavkami a nasledne bol dfia 30.05.2013 vyhlaseny na spolo¢nost CBN-SOBRANA, s.r.o. konkurz,
za&o L. A. zinkasoval od obvineného &. 4 finanént odmenu vo vyske 90.000,- EUR, a vynos z obchodne;j
¢innosti bol medzi obvinenych €. 1, €. 2, €. 3, €. 5 €. 6 rozdeleny na zaklade instrukcii obvineného ¢&.
1, obvineného ¢&. 4 a obvineného &. 5



teda
obv. L. B., obv. Ing. D. A., obv. Q. I., obv. T. I.

spolo&nym konanim ¢€o len Ciasto€ne zmarili uspokojenie veritela inej osoby tym, Ze inak odstranili o
i len Cast majetku diZnika a spésobili tak Skodu velkého rozsahu

¢im spachali
obv. L. B., obv. Ing. D. A., obv. Q. I., obv. T. I.

zlo€in poSkodzovanie veritela spachany formou spolupachatelstva podia § 20 k § 239 ods. 2 pism. a),
ods. 5 pism. a) Trestného zakona.

Zato sa
odsudzuju
Obvineny L. B.

podfa § 239 ods. 5 Trestného zakona, § 42 ods. 1 Tr. zakona, s pouzitim § 36 pism. j), I) Tr. z&kona, §
38 ods. 3 Tr. zdkona na suhrnny trest odriatia slobody v trvani 36 (tridsatSest) mesiacov.

Podla § 51 ods. 1 Tr. zdkona sa mu vykon trestu podmiene¢ne odklada.
Podla § 51 ods. 2 Tr. zakona sa urluje skudobné doba v trvani 40 (Styridsat) mesiacov.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zdkona sa mu sucasne prikazuje podrobit sa v suc€innosti s probaénym a
mediacnym Uradnikom programu socialneho vycviku alebo inému vychovnému programu.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Tr. zakona sud uklada obvinenému trest prepadnutia veci, a to pistole zn.
Walther model 9, kal 6,35 Browning, vyrobné ¢€islo 581678 so zasobnikom, s 29 ks nabojov.

Podla § 60 ods. 6 Tr. zdkona vlastnikom prepadnutej veci sa stava Stat.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona sud zrus3Suje vyrok ouhrnnom treste odratia slobody v trvani 2 (dva)
roky s podmiene¢nym odkladom vykonu tohto trestu na skudobnu dobu v trvani 3 (tri) roky a vyrok o
treste prepadnutia veci, a to piStole zn. Walther model 9, kal 6,35 Browning, vyrobné Cislo 581678 so
zdsobnikom, s 29 ks nabojov uloZeny rozsudkom Okresného sudu Bratislava 5, €. k. 4T/35/2015 zo dfia
26.11.2015, ktory nadobudol pravoplatnost dia 17.2.2016, ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento
vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej do8lo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 288 ods. 1 Tr. poriadku sa poskodeni s narokom na nahradu Skody odkazuju na obclianske
sudne konanie.

Obvineny Ing. D. A.

podfa § 239 ods. 5 Trestného zakona, s pouzitim § 36 pism. j), I) Tr. z&kona, § 38 ods. 3 Tr. z&kona, §
39 ods. 4 Tr. zdkona na trest odnatia slobody v trvani 24 (dvadsat$tyri) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zakona sa mu vykon trestu podmienecne odklada.

Podfla § 50 ods. 1 Tr. zakona sa mu ur€uje skuSobna doba v trvani 2 (dva) roky.



Podla § 288 ods. 1 Tr. poriadku sa poSkodeni s narokom na nahradu Skody odkazuju na obgianske
sudne konanie.

Obvineny T. LA,

podla § 239 ods. 5 Trestného zakona, s pouzitim § 36 pism. j), I) Tr. zakona, § 38 ods. 3 Tr. zdkona
na trest odfatia slobody v trvani 36 (tridsatSest) mesiacov.

Podla § 51 ods. 1 Tr. zdkona sa mu vykon trestu podmiene¢ne odklada.
Podla § 51 ods. 2 Tr. zakona sa urluje skudobnd doba v trvani 4 (Styri) roky.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zdkona sa mu sucasne prikazuje podrobit sa v suc€innosti s probaénym a
mediaCnym uradnikom programu socialneho vycviku alebo inému vychovnému programu.

Podla § 288 ods. 1 Tr. poriadku sa poskodeni s narokom na nahradu Skody odkazuju na obclianske
sudne konanie.

Obvineny Q. I.

podfa § 239 ods. 5 Trestného zakona, s pouzitim § 36 pism. j), |) Tr. z&kona, § 38 ods. 3 Tr. zakona,
§ 39 ods. 4 Tr. zakona na trest odnatia slobody v trvani 24 (dvadsatstyri) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zakona sa mu vykon trestu podmiene&ne odklada.
Podfla § 50 ods. 1 Tr. zakona sa mu ur€uje skuSobna doba v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 288 ods. 1 Tr. poriadku sa poskodeni s narokom na nahradu Skody odkazuju na obclianske
sudne konanie.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Skalica dfia 29.10.2015 podal na Okresny sud Skalica navrh na
schvalenie dohody o vine a treste uzavretej dha 22.10.2015 s obvinenymi ¢. 1 - L. B., €. 2-Ing. D. A.,
¢.3-PhDr.U.F,,PhD,, €. 4- T.1, €. 6-Q.I. Zarover dfia 29.10.2015 prokurator Okresnej prokuratary
Skalica podal v uvedene;j trestnej veci obzalobu proti obvinenému €. 5 - Ing. T. L..

V konani o dohode o vine a treste obvineni &. 1 - L. B.,, & 2 -Ing. D. A,, & 3 - PhDr. U. F., PhD,, &.
4- T.l.ac 6-Q.I dha 22.10.2015 uznali vinu zo spachania trestného €inu na skutkovom zaklade
uvedenom vo vyroku tohto rozsudku. Obvineni tiez suhlasili s navrhnutym trestom uvedenym vo vyroku
tohto rozhodnutia s tym, Ze u obvineného €. 1 - L. B. doSlo na verejnom zasadnuti k modifikacii tejto
dohody.

Samosudca na verejnom zasadnuti po pouceni kazdého obvineného, t.j. €. 1 - L. B., €. 2 -Ing. D. A.,
€.4- T.l.ac¢.6-Q.l. ojeho pravach a povinnostiach, formou otazok podla § 333 ods. 3 pism. a) -
j) Tr. por. zistil, ¢i kazdy tento obvineny:

a/ rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste

Kazdy z tychto obvinenych odpovedal: Ano.

b/ suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces

Kazdy z tychto obvinenych odpovedal: Ano.

¢/ rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu



Kazdy z tychto obvinenych odpovedal: Ano.

d/ bol ako obvineny pouéeny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby

Kazdy z tychto obvinenych odpovedal: Ano.

e/ rozumie podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste

Kazdy z tychto obvinenych odpovedal: Ano.

f/ rozumie pravnej kvalifikacii skutku, ako trestného €inu

Kazdy z tychto obvinenych odpovedal: Ano.

g/ bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zdkon ustanovuje za trestné €iny mu kladené za vinu
Kazdy z tychto obvinenych odpovedal: Ano.

h/ sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny ¢&in

Kazdy z tychto obvinenych odpovedal: Ano.

i/ suhlasi s navrhovanym trestom, &i trest prijima a €i v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu
v rozsahu dohody

Kazdy z tychto obvinenych odpovedal: Ano.

j/ si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat’ odvolanie

Kazdy z tychto obvinenych odpovedal: Ano.

Obvineni¢.1-L.B.,& 2-Ing.D. A, €. 4- T.l.ac. 6-Q. I uviedli, Ze vSetkym uvedenym otazkam
porozumeli a kazdy z nich odpovedal na tieto otazky pozitivne.

Sud vychadzajuc z odpovedi obvineného €. 1-L.B., €. 2-Ing.D. A.,4 - T.l.a¢. 6 - Q. |. na kladené otazky
uvedené v § 333 ods. 3 pism. a) - j) Tr. por., rozhodol o skutku, jeho pravnej kvalifikacii a primeranosti
trestu, priom prokuratorom navrhnutu dohodu o vine a treste vyhodnotil vo vztahu ku kazdému z tychto
obvinenych ako primeranu a spravodlivd, preto ju schvalil tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozsudku.

Obvineni €. 1 -L.B., ¢ 2-Ing. D. A., €. 4- T.l.ac 6- Q. vkonani o dohode o vine a treste
neuznali uplatnené naroky poskodenych na nahradu Skody. Preto o odkazani poskodenych s narokom
na nahradu Skody na ob¢ianske sudne konanie rozhodol sud podfa § 288 ods. 1 Tr. por. v suvislosti s
ustanovenim § 334 ods. 2 Tr. por. a § 232 ods. 3 Tr. por.

Obvineny PhDr. U. F., PhD. nezodpovedal pred sudom na kladené otazky uvedené v § 333 ods. 3 pism.

a) - j) Tr. por. kladne, preto sud nerozhodoval o schvaleni, resp. neschvaleni tejto dohody o vine a treste
s obv. PhDr. U. F., PhD.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem
dovolania podla § 371 ods. 1 pism. ¢/ a ods. 2 Tr. por. (§ 334 ods. 4 Tr. por.)



