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Uznesenie

Okresny sud KosSice I, v pravnej veci posudzovaného N.. Y.B. I., B. XX XX XXXX, X. W. XX, Z.:
XX XX XXXX, W., po€as Zivota v konani zastupeny procesnym opatrovnikom JUDr. Erikou Reci¢arovou,
zamestnankynou Okresného sudu KoSice - okolie, na navrh T.. Y. I, B.. XX XX.XXXX, P. XX, W. v konani
o obmedzeni spdsobilosti na pravne ukony takto

rozhodol:

I.Konaniezastavuje.

Il.Stdtnema narokna nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Predmetom konania je navrh na obmedzenie spdsobilosti na pravne ukony N.. Y. I, B.. XX XX.XXXX
(dalej len posudzovany), ktory bol na tunajsi sud doru€eny dna 27.01.2022 navrhovatelom T.. Y. |, B..
XX XX XXXX.

2. Okresny sud Kosice | uznesenim zo diia 28.01.2022 &. k. 12Ps/1/2022-23 ustanovil posudzovanému
za procesného opatrovnika JUDr. Eriku Reci¢arovu, zamestnankyriu Okresného sudu KoSice - okolie.

3. Okresny sud KoSice | uznesenim zo dnia 09.03.2022 ¢€. k. 12Ps/1/2022-29 nariadil znalecké
dokazovanie znalcom z odboru zdravotnictva a farmacie, odvetvia psychiatrie MUDr. Kornélii
FabiSikovej, s miestom vykonu ¢innosti Cottbutska 13, KoSice za ucelom vysetrenia duSevného stavu
posudzovaného N.. Y. I., B.. XX.XX.XXXX. Znalcovi ulozil podat znalecky posudok v lehote 60 dni od
dorucenia spisu v 4 pisomnych vyhotoveniach.

4. Okresny sud KoSice | uznesenim zo dha 27.07.2022 ¢. k. 12Ps/1/2022-59 priznal znalkyni za
vypracovanie znaleckého posudku €. 160/2022, predlozeného sudu diia 25.07.2022 odmenu vo vyske
340,21 € a upravil u€tarenr tunajdieho sudu na jej vyplatenie.

5. Okresny sud KoSice | rozsudkom zo dfia 10.08.2022 €. k. 12Ps/1/2022-72 obmedzil posudzovanému
spbsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu, navrhovatela ustanovil za opatrovnika, ktory bude
posudzovaného zastupovat vo veciach, v ktorych ma spdsobilosti na pravne ukony obmedzenu o ¢om
je povinny najmenej dva krat ro¢ne vzdy k 30.06. a 31.12. podat’ sudu spravu o opatrovanom a aj o
nakladani s jeho majetkom. Ziadnemu z ugastnikov nepriznal narok na nahradu trov konania. Statu
nepriznal narok na nahradu trov konania.

6. Okresny sud KoSice | uznesenim zo dia 11.08.2022, ¢&. k. 12Ps/1/2022-75 priznal znalkyni za u&asti
na pojednavani konanom dria 10.08.2022 odmenu vo vySke 53,11 € a upravil u&taren tunajsSieho sudu
na jej vyplatenie. Statu nepriznal narok na nahradu trov konania.



7. Diia 18.08.2022 bolo sudu doru€ené oznamenie navrhovatela, z ktorého vyplyva, Ze posudzovana
osoba zomrela dfia 14.08.2022. K oznameniu bol priloZzeny umrtny list.

8. Podla ust. § 2 ods.1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len CMP),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

9. Podla § 61 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), procesnu
subjektivitu ma ten, kto ma spdsobilost’ na prava a povinnosti; inak len ten, komu ju zakon priznava.

10. Podla § 62 CSP, ak strana nema procesnu subjektivitu, sud konanie zastavi.

11. Podla § 63 ods. 1 CSP, ak strana zomrie pocas konania skor, ako sa konanie pravoplatne skonci,
sud posudi podfa povahy sporu, i ma konanie zastavit’ alebo ¢i v iom méze pokracovat.

12. Podla ustanovenia § 7 ods. 1, prva veta, zakona ¢. 40/1964 Zb. Obclianskeho zakonnika, spdsobilost
fyzickej osoby mat prava a povinnosti vznika narodenim. Podla ustanovenia § 7 ods. 2, prva veta, smrtou
tato sposobilost zanikne.

13. Podla ustanovenia § 161 ods. 1 CSP ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek pocas
konania prihliada na to, €i su splnené podmienky, za ktorych mdzZze konat a rozhodnut (procesné
podmienky). Predpokladom toho, aby konanie mohlo prebehnat a sid mohol vydat rozhodnutie, je
splnenie vSetkych procesnych podmienok. Medzi zakladné procesné podmienky, ktoré je sud povinny
skumat ex offo, a to v kazdom Stadiu konania, je skuto€nost’, Ci subjekty, s ktorymi kona, su spésobilé byt
uCastnikmi konania, teda, ¢i su nositefmi hmotnopravnej i procesnej subjektivity. Ak v priebehu konania
(v danej veci po vyhlaseni rozsudku) stratila fyzicka osoba hmotnopravnu i procesnu spdsobilost, bol
sud povinny s poukazom na § 63 ods. 1 CSP posudit podla povahy konania, ¢i ma konanie zastavit' alebo
¢i v hom moZze pokraovat. Predmetom tohto konania bolo rozhodovanie sudu posudzovanom a jeho o
spbsobilosti na pravne ukony, pricom v désledku smrti posudzovanej osoby predmet konania odpadol.

14. Je potrebné zdbraznit, Ze sud v uzneseni, ktorym konanie zastavuje podla ustanovenia § 63 ods.
1 CSP alebo § 64 CSP, nema opravnenie na zruSenie predchadzajuceho vyhlaseného rozhodnutia a
takéto opravnenie mu nevyplyva ani zo zZiadneho iného ustanovenia procesnej normy. V danej veci
nastala situacia, ked rozhodnutie sudu v désledku neplynutia odvolacej lehoty nie je pravoplatné, avdak
z dovodu vyskytu neodstranitelnej procesnej podmienky konania na strane posudzovaného uZ sud
nemoze vo veci konat' a pokracovat v konani a musi konanie ukoncit zastavenim konania.

15. Podla § 57 CMP o povinnosti nahradit trovy konania, ak nejde o trovy konania $tatu, rozhoduje sud
len na navrh.

16. Sud Statu nepriznal narok na nahradu trov konania nakolko to nepovazoval za spravodlive.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud
Kosice I.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocriovala jej
patriace procesné prava v takej miere, Ze do$lo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,
c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,



e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplhat’ az do rozhodnutia o odvolani.

Ak odvolanie neobsahuje odvolacie dévody alebo ak su odvolacie dovody nezrozumitefné, sud vyzve
odvolatela na doplnenie odvolacich dévodov.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.



