Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 4C/220/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7615208064

Déatum vydania rozhodnutia: 25.04. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Alena Ernestova

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2016:7615208064.7
Uznesenie

Okresny sud SpiSska Nova Ves v pravnej veci navrhovatela W. Y. K.. XX XX.XXXX, O. S. XXXX/X, W. K.
B., zastupeny JUDr. Janom Burocim, advokatom, Spisska Nova Ves, Za Sestnastkou 17 proti odporcovi
Rapid life Zivotna poistoviia, a.s., Garbiarska 2, Kosice, ICO: 31690904, o zaplatenie 1 654,21 eur s
prisluSenstvom takto

rozhodol:

Schvaluje U€astnikmi uzavrety sudny zmier v tomto zneni:

Odporca sa zavazuje zaplatit navrhovatelovi istinu 827 eur a na Ucet pravneho zastupcu navrhovatela
nahradu trov konania 159,52 eur, vSetko do 10 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

Navrhovatel ma pravo na vratenie sudneho poplatku vo vySke 89,10 eur prostrednictvom Slovenske;j
posty, a. s., CVFT, OSA, Thurzova 1, 042 21 KoSice do 30 dni od doru¢enia pravoplatného rozhodnutia
Slovenskej poste, a.s.

odovodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom na za&atie konania domahal od odporcu zaplatenia poistného plnenia
vo vySke 1 654,21 eur s irokom z omeskania ro¢ne vo vyske 5,25 % zo sumy 3 654,55 eur od 06.08.2014
do 06.11.2014 a s 5,05 % urokom z omeskania rocne zo sumy 1 654,21 eur od 12.11.2014 do zaplatenia.
Ziadal priznat nahradu trov konania. V navrhu uviedol, Ze Ggastnici konania uzatvorili poistnd zmluvu &.
XXXXXXXXXX, ktorou sa navrhovatel zaviazal uhradzat poistné a odporca pre pripad dozitia k datumu
22.04.2014 sa zaviazal zaplatit’ poistné plnenie vo vyske 110 097 Sk t.j. 3 654,55 eur. Po vzniku naroku
navrhovatela na vyplatenie poistnej sumy mu bolo oznamené, Ze uhradi iba sumu 2 000,34 eur, priCom
ostatnu Cast naroku na priznanie pefiazného plnenia zrazil v liste, ktorym navrhovatela informoval o
znizeni vyplaty poistnej sumy. KedZe navrhovatel s postupom odporcu nesuhlasi a povazuje ho za
nezakonny a v rozpore s dohodnutymi podmienkami, podanym Zalobnym navrhom Ziada o doplatenie
celej poistnej sumy vratane urokov z omeSkania.

Na navrh navrhovatela bol pod ¢.k. 4C/220/2015-13 dria 12.05.2015 vydany platobny rozkaz, ktorym sud
navrhu navrhovatela vyhovel a zaviazal Zalovaného u&astnika uhradit’ pefiazné plnenie podfa navrhu
na zaCatie konania vratane prisludenstva t.j. rokov z omeskania a nahrady trov konania.

Proti platobnému rozkazu podal odporca odpor, v ktorom namietal nielen zaklad naroku navrhovatela,
ale aj nedostatok pravomoci sudu v merite veci rozhodnut’ tvrdiac, ze na rozhodnutie vo veci ma
pravomoc rozhodnut rozhodcovsky sud, na zaklade udajne individualne dojednanej rozhodcovske;j
dolozky. Ziadal konanie zastavit.

Vzhladom na to, Ze sud argumentaciu Zalovaného u€astnika neuznal, pokra¢oval v konani a pokusil sa
o zmier u€astnikov konania. V priebehu konania doslo medzi u€astnikmi konania k uzavretiu sudneho
zmieru, podla ktorého sa Zalovany ucastnik zaviazal zaplatit navrhovatelovi na istine sumu 827 eur,



pricom navrhol uhradit' trovy konania navrhovatelovi na u€et jeho pravneho zastupcu vo vyske 159,52
eur. Takyto navrh na uzavretie zmieru bol podany pisomne zo strany Zalovaného ucastnika, pricom
navrhovatel k takémuto obsahu zmieru pristupil.

Podla § 99 Obc¢ianskeho sudneho poriadku

(1) Ak to povaha veci pripusta, mézu ucastnici skoncit konanie sudnym zmierom. O zmier sa ma sud
vzdy pokusit. Ak to umozriuju okolnosti prejednavanej veci, moze sud pred prvym pojednavanim a po¢as
konania u€astnikov vyzvat, aby sa o zmier pokusili mediaciou a zu€astnili sa na informativnom stretnuti
u mediatora zapisaného v registri mediatorov.

(2) Sud rozhodne o tom, i zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi predpismi. V takom
pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

(3) Ak ide 0 dohodu o mediacii, rozhodne sud prednostne o tom, ¢i dohodu o mediacii ako sudny zmier
schvaluje. Ak tento zakon ustanovuje lehotu, v ktorej ma sud rozhodnut’ o navrhu U&astnika vo veci
samej, rozhodne sud o tom, ¢i dohodu o mediécii ako sudny zmier v tejto veci schvaluje najneskér v
tejto lehote.

(4) Schvaleny zmier mé ucinky pravoplatného rozsudku. Rozsudkom vSak mézZe sud zrusit uznesenie
o schvaleni zmieru, ak je zmier podla hmotného prava neplatny. Navrh mozno podat do troch rokov od
pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

Sud preskumal ugastnikmi uzavrety sudny zmier a po tom, €o zistil, Ze sa neprieci platnému hmotnému
pravu, tento zmier schvalil. Takto schvaleny zmier ma uginky pravoplatného rozsudku. Su¢astou zmieru
je aj vyrok o nahrade trov konania.

Navrhovatel méa pravo na vratenie sudneho poplatku z navrhu v zmysle § 7 zékona €. 71/1992 Zb. v
platnom zneni a z pdvodne zaplateného sudneho poplatku 99 eur sa mu vracia 90 % zo zaplateného
sudneho poplatku t.j. suma 89,10 eur.

Poucenie:

Proti vyroku uznesenia o schvaleni zmieru odvolanie nie je pripustné.

Odvolanie je pripustné proti vyroku uznesenia o vrateni sudneho poplatku do 15 dni od jeho dorucenia
cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v KoSiciach pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona €. 233/95 Zb., ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych
deti, ndvrh na sudny vykon rozhodnutia.



