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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dolny Kubin sudkyfiou Mgr. Ivetou Bebejovou vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta:
I. W., nar. XX.XX.XXXX, bytom u matky, maloleta4 v konani zastipena opatrovnikom Uradom prace,
socialnych veci a rodiny Dolny Kubin, dieta rodi€ov - matka: S. B., rod. G., nar. XX.XX.XXXX, s trvalym
pobytom W. G., t.€. bytom W. G., O. C. XXXX/XX-X a otec: S. W., nar. XX.XX.XXXX, s trvalym pobytom
N., N. XX/X, v konani o navrhu matky na zvySenie vyzivného, takto

rozhodol:

I.Otec S.W. je povinny prispievat na vyzivu mal. I. W., nar. XX.XX.XXXX po¢nuc od 04.07.2022
sumu 220,- EUR, z ¢oho ¢iastku vo vySke 170, -EUR je otec povinny platit vzdy do kazdého 20. dha v
mesiaci vopred k rukam matky maloletej a sumu 50,- EUR je otec povinny poukazovat vzdy do kazdého
20. dna v mesiaci vopred na ucet zriadeny na meno mal. I..

Il. ZamesSkané vyzivné za obdobie od 04.07.2022 do vyhlasenia rozsudku na mal. . vo vyske 133,- EUR
je otec povinn y uhradit k rukam matky dietata v lehote 30 dni od pravoplatnosti rozsudku.

lll. Vo zvy3nej Casti sud navrh matky zamieta.

IV.Tymsa meni rozsudok Okresného sidu Dolny Kubin 8P/57/2018-52 zo dfa 12.06.2018 v Casti
o vySke vyzivného.

V. Ziaden z Gcastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1/ Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dnia 04.07.2022 matka ziadala, aby sud zaviazal otca S. W.
prispievat’ na vyzivu maloletej I. W., nar. XX XX.XXXX v sume 250,- EUR mesacne s tym, Ze sumu 200,-
EUR bude vyplacat k rukam matky a sumu 50,- EUR bude poukazovat na osobny ucet ..

2/ Matka navrh odbvodnila tym, Ze s dcérou |. Zije stale v prenajatom mestskom byte. Od poslednej
dohody o vySke vyzivného sa pomerne dost' zdvihli naklady na byvanie, energie, cestovné, zdravotnicke
pomécky, lekarov, potraviny a iné. Pobera &iastoény invalidny déchodok, ob&as si najde pracu na
dohodu, je problém najst’ si pracu na pracovny pomer kvoli zdravotnym problémom, ktoré ma. Jej prijem
nepostacuje na pokrytie jej potrieb a potrieb jej dcéry. Z uvedeného navrhla, aby sa zvySila suma na
vyzivné v sume 250,- EUR mesacne. Sumu 200,- EUR navrhla vyplacat k jej rukam a sumu 50,- EUR
poukazovat na osobny ucet I..

3/ Matka na pojednavani dfia 08.09.2022 uviedla, Zze sa zvySili podstatne vydavky na dcéru, ta uz
nastupila do piateho ro¢nika. V Skole plati stravné dcére vo vyske 31,- EUR, budu sa platit' vydavky
na pracovné zoSity a dalSie potrebné veci v Skole, ktoré sa zvySuju. Dcéra chodi na basketbal do



RuZzomberka. Je Clenkou klubu, za€ala s tym minuly rok, priCom pokial ju zaregistrovali, tak sa minuly
rok neplatili poplatky, tieZ to bolo aj kvoli tomu, Ze bolo obdobie corony a zu&tovali to vSetko naraz za
minuly rok az v tomto roku. Uhradzala za to doplatok vo vyske 165,- EUR a 90,- EUR, ktory platila v juni
2022 a dcére dalej bude platit a uz aj plati &lenské vo vyske 15,- EUR. Co sa tyka cestovného a dal$ich
vydavkov spojenych s tréningami, tak tieto su hradené klubom a su zahrnuté v mesaénom poplatku,
avSak dcére hradi stravu, tieZ jej dava k rukam nejaké peniaze. Dcéra ma silné dioptrie, v su¢asnosti uz
otec neprispieva na tieto vydavky, posledne platila vSetko ona, tiez si musela hradit svoje okuliare. Dcéra
nosi zubny strojéek, tam su stale vydavky. Zacali chodit od minulého roku od oktébra. Platili viacero
platieb za kontrolu, trhanie zubov, dentalnu hygienu, celkovo to stalo okolo 500,- EUR. Tieto platby
hradila z penazi, ktoré sa vkladaju na u&et dcéry a to z vyZivného, ktory na tento ucet plati otec, lebo na
to nemala. Ked zac¢ala minuly rok chodit' so zubami, tak otec prispel na vydavky, ktoré boli na zaCiatku
so zubami 90,- EUR. Otec prispieva na dcéru urené vyZivné, teraz mala narodeniny v septembri, tak
jej kupil mikinu v hodnote asi 30, -EUR, tieZ jej dal vreckové 10,- EUR minuly mesiac ale vreckové jej
pravidelne inak nedava. Dcéra bola v lete u neho 5,6 dni, po€as roka stretnutia nie su pravidelné, je to
zavislé od toho, ako to otcovi vyjde a tiez aj od toho, & nema vypité, lebo dcéru vtedy k nemu nechce
davat, je za fu zodpovedna. Niekedy méa cez Skolsky rok dcéru u seba aj cez vikend. V maji pracovala
v nemocnici, tam bola na dohodu len na zastup pracovnicky, takze uz dalej nemohla pokradovat’ a
skonéila v juni. Uzavrela novu pracovnu zmluvu so spoloénostou J.A.A.P. s. r. 0. od 07.09.2022. Kvoli
zdravotnému stavu a zlym pomerom, kvéli nizkemu prijmu, mala prijem od neziskovej organizacie Dobry
anjel. Z nej jej prispievali mesacne na vydavky v réznych sumach vo vyske okolo 140-150,- EUR a
takto jej vypomahali od roku 2019 alebo 2020, ako vazne ochorela. Ked nemala prijem, dostavala len
invalidny déchodok a tento prispevok. Byva s dcérou v ngjomnom byte, kde hradi najom 205,- EUR.
Syn chodi na tyzdriovky, takZze vac&sinou nie je doma, na byvanie neprispieva. E&te splaca pézic¢ku vodi
Raiffeisen banke, ktoru si zobrala vo vyske 550,- EUR na bezZné vydavky a tuto splaca mesacne vo
vySke 5,75 EUR. Plati mobil sebe, aj dcére, spolu vo vySke okolo 32,- EUR. Zdravotny stav je v celku
stabilizovany o sa tyka onkoldgie, avsak zistili jej trombdzu, takZe v januari je objednana na operaciu.
Ziadala o zvy3enie vyzivného odo diia podania navrhu.

4/ Otec na pojednavani diia 08.09.2022 uviedol, Ze plati na dcéru uréené vyzivné. Okrem toho ¢o matka
spominala, tak jej prispel na bicykel, ktory sa jej kupoval na prijimanie a prispel 150,- EUR, to bolo v
minulom roku. Dcéra ku nemu chodieva podla toho ako mu vychadzaju zmeny, cez vikendy niekedy
prespi. Zarobi okolo 980,- EUR vratane dafiového bonusu, aviak danovy bonus vyplaca matke dcéry,
¢o je mesacne 70,- EUR. Vyplatné pasky ma len elektronické. Za mesiac 7/2022 je Cisty prijem 1056,85
EUR z toho DB je 70,- EUR a za mesiac 6/2022 Cisty prijem 936,23 EUR z toho DB 43,60 EUR. Tiez
za mesiac 5/2022 bol ¢isty prijem 1 023,96 a z toho DB je 43,60 EUR a eSte za mesiac 4/2022 je Cisty
prijem 865,51 EUR z toho DB 43,60 EUR. Byva s rodi¢mi v ich dome, prispieva im na elektrinu a plyn
150, - EUR mesacne, stravu si hradi sam. Splaca este jednu pdzi¢ku, tu uz ma dlho, bola aj v roku 2018
a bude ju splacat’ do roku 2023 a splatky su 119,- EUR mesacne. Ma eSte zaloZené sporenie osobitne
na |. a osobitne na neho a toto spori po 100,- EUR na kazdého a plati este poistné, je to spolo¢na poistka
na neho a na |. a plati po 50,- EUR mesacne.

5/ Opatrovnik na pojednavani difa 08.09.2022 uviedol, Ze Emma nastupila uz na druhy stupef ZS, zvysili
sa vydavky a naposledy sa rozhodovalo o vyzivnhom v roku 2018, preto navrhol zvySenie vyzivného o
70,- EUR mesacne.

6/ Okrem vysluchu rodi€ov, sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s rozsudkom Okresného
sudu Dolny Kubin &.k. 8P/57/2018-52 zo dha 12.06.2018, a s obsahom spisu sp. zn. 8P/57/2018, s
lekarskym posudkom zo dfia 14.09.2021 na matku, so spravami UPSVaR a SP podanymi na rodicov,
s pracovnou zmluvou uzavretou 06.09.2022 medzi matkou a zamestnavatelom JAAP. s. r. 0., s
potvrdenim o prijme matky zo dfia 09.06.2022, s dokladmi predlozenymi matkou o vyske vydavkov z &.1.
36-43, s vydavkami matky platenymi z jej uctu z &.1. 44, s vyplatnymi paskami otca zistenymi z mobilu, s
vyskou prijmov a vydavkov otca predloZenymi z mobilu na pojednavani a s dalSimi dokladmi zalozenymi
Vv spise.

7/ Vykonanym dokazovanim bol zisteny nasledovny skutkovy a pravny stav:

Posledne bolo vyZivné na mal. |. upravené rozsudkom tunajsieho sudu &.k. 8P/57/2018-52 z 12.06.2018,
ktorym sud schvalil rodi€ovsku dohodu, ktorou sa otec zaviazal platit na vyzivu maloletej od 01.07.2018
sumu 150,- EUR mesacne z Coho C&iastku vo vyske 100,- EUR k rukdm matky mal. dietata a sumu



50,- EUR na osobitny u€et mal. |. zriadeny matkou so zabezpe&enim vinkulacie vyberov z uétu a bol
dohodnuty neobmedzeny styk otca s maloletou. Rozsudok odévodnenie neobsahoval, avdak z obsahu
spisu vyplyva, Ze v €ase uvedeného rozhodnutia mala maloleta 6 rokov, navstevovala predskolské
zariadenie. Nosila okuliare, ktoré jej v poslednych rokoch hradil otec. Otec sa o dcéru zaujimal, styk sa
realizoval kazdy druhy vikend, tiez si ju braval v lete na dovolenku do Chorvatska. Matka bola v tom
¢ase PN a poberala nemocenské vo vyske 8,42 EUR za def. Zila s dcérou a synom S. v byte, za ktory
mesacne hradila ndjomné 226,30 EUR, elektriku 50,- EUR, internet 19,94 EUR, splatky péZicky vo vySke
95,- EUR. Otec bol zamestnany s priemernym &istym mesaénym prijmom 790,- EUR. Zil pri rodi¢och,
ktorym prispieval na byvanie 150,- EUR mesacne, splacal viacero uverov (mesacné splatky vo vyske
115,16 EUR a 100,- EUR). Tiez platil sporenie zaloZzené na Emmu vo vySke 100,- EUR mesacne.

8/ V sucasnosti ma maloleta 11 rokov, nastupila do piateho rognika ZS, matka jej hradi v kole stravné
vo vy8ke 31,- EUR mesacne. Je Clenkou basketbalového klubu v RuZzomberku s uhradou mesaéného
Clenského vo vyske 15,- EUR (matka jej doplatila v 06/2022 za obdobie od nastupu do klubu v roku 2021
poplatky vratane registracie vo vyske cca 255,- EUR). Dal$ie znaéné vydavky na dcéru su spojené s
tym, Ze maloleta zac€ala nosit strojéek a matka mala vydavky za oSetrenia u zubara, za kontroly vratane
nakladov za stroj¢ek, doteraz vo vySke cca 500,- EUR. Otec vznik tychto vydavkov nerozporoval, z
vypovede rodi€ov vyplyva, Ze prispel na tieto vydavky sumou 90,- EUR. Maloleta nadalej nosi okuliare,
tieto vydavky uz uhrddza matka v celom rozsahu, posledne platila za ram na okuliare dcéry v oktébri 2021
sumou 88,- EUR. Matka prekonala v roku 2019 onkologické ochorenie, v su€asnosti je jej zdravotny stav
po chirurgickom zakroku a chemoterapii stabilizovany, avSak ma posudkom uréeny pokles schopnosti
vykonavat zarobkovu €innost 0 50%. Z uvedenych dévodov jej socialna poistovia vyplaca déchodkovu
davku 187,80 EUR mesacne. Od 02.05.2022 do 08.06.2022 bola zamestnana v DONsP na dohodu o
vykonani prace s Cistym zarobkom 487,75 EUR, od 07.09.2022 je zamestnana na pracovnu zmluvu v
spolo¢nosti J.A.A. P. so sidlom Vavrec¢ka, ako upratovacka na dobu urcitu do 06.09.2023 s dohodnutym
zarobkom 646,- EUR brutto. V dbsledku zlych socidlnych pomerov dostava od roku 2019 mesacéné
prispevky od neziskovej organizacie Dobry anjel, posledne jej prispeli 01.08.2022 sumou 153,51 EUR.
Matka Zije s dcérou a plnoletym synom v byte, za ktory hradi mesaéne najomné 205,- EUR, platbu za
elektrinu 40,- EUR, za interneta TV 52,67 EUR, poistné 6,43 EUR, mobil cca 30, - EUR a splaca p6zicku
pouzitu na zakladné Zivotné potreby v splatkach 5,73 EUR. Ro¢nu platbu za odpady za rok 2022 uhradila
vo vy8ke 55,84 EUR. Otec je zamestnany s €istym mesa&nym prijmom vycislenym za obdobie mesiacov
4-8/2022 vo vyske 974,- EUR, v om je zahrnuty aj dafovy bonus na dcéru, ktory v3ak vyplaca matke
a tento bol do 01.07.2022 vo vyske 43,60 EUR mesacne a v su€asnosti 70,- EUR mesacne. Otec Zije
nadalej s rodi¢mi, ktorym, podla vyjadreniam, prispieva na byvanie 150,- EUR mesacne, plati nadalej
uz len jeden uver vo vyske 119,- EUR, poistné vo vyske 50,- EUR mesaéne a sporenie zaloZené na
dcéru a seba, na kazdého 100,- EUR mesaéne. Otec hradi na maloletu vyzivné v uréenej vyske, naviac
jej dava dar&eky z prileZitosti sviatkov (posledne v septembri tohto roku na narodeniny mikinu , na prvé
svaté prijimanie v roku 2021 jej prispel na bicykel 150,- EUR). S dcérou sa stretava, vikendové stretnutia
su nepravidelné.

9/ Podla § 26 ZoR, ak sa zmenia pomery, sud m0ze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o vykone
rodi€ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

10/ Podla § 62 ods. 1 az 5 ZoR, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna povinnost,
ktora trva do Casu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyZivu svojich
deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej
urovni rodi€ov. Pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi€ov a v akej miere
sa o dieta osobne stara. VyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Gvahy vydavky povinného rodica,
ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

11/ Podla § 75 ods. 1 ZoR, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby opravneného,
ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti a majetkové
pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu vyhodnejSieho
zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkové rizika,
ktoré povinny na seba berie.



12/ Podla § 78 ods. 1 ZoR, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozZno zmenit, ak sa zmenia
pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivhého mozné len na navrh.
Ak déjde k zrueniu alebo zniZzeniu vyZivného pre maloleté dieta za uplynuly ¢as, spotrebované vyzivné
sa nevracia. Pri zmene pomerov sa vZdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

13/ § 78 ods. 1 ZoR umozriuje zmenit vySku vyzivného, ak sa zmenia pomery, z ktorych sa vychadzalo
v Case poslednej upravy vysky vyZivného. Ak sa preukaze zmena pomerov na strane opravneného
alebo povinného, zakon umozfiuje prelomenie prekazky res iudicata a naslednd zmenu vyzivovacej
povinnosti ( jej zvySenie, zniZzenie alebo zruSenie ). Podstatnou nalezZitostou je tak zmena pomerov ku
ktorej mdze déjst na strane jedného Ucastnika, pripadne i na oboch stranach. Moze ist o objektivne alebo
subjektivne skutoCnosti, najCastejSie 0 zmenu vysky prijmov, vydavkov, majetkovych pomerov, ¢i naraz
vydavkov opravneného dietata v suvislosti so zmenou stupia Skolskej dochadzky, zmenou zdravotného
stavu, &i vyrazného narastu beznych vydavkov z dévodu vysSieho veku dietata. Aby k vydaniu nového
rozhodnutia doslo, je potrebné, aby iSlo o zmenu pomerov zavaznejsieho charakteru, nie je pripustné,
aby boli pravoplatné sudne rozhodnutia menené len pre nepodstatni zmenu pomerov. Ci je zmena
pomerov podstatna sa zistuje porovnanim pomerov, ktoré existovali v ¢ase posledného rozhodnutia
o vySke pomerov s aktualnymi pomermi a sud posudzuje & zmena pomerov tvrdena navrhovatelom
skuto€ne nastala a dosahuje dostatoény stupen intenzity. Na zaklade vykonaného dokazovania sud zistil,
Ze v tomto pripade je zvySenie vyzivného dovodné, pretoZze sa podstatne zmenili pomery predovSetkym
na strane dietata a k zmene pomerov doslo aj u povinného otca. Maloleta bola v ¢ase posledného
ur€enia vyzivného este v predskolskom veku, v su¢asnosti je o Styri roky star8ia a uz nastupila na druhy
stupert ZS. U maloletej teda do$lo k narastu vydavkov na Uhradu potrieb, jednak z dévodu vyssieho
veku dietat’a, tiez v désledku Skolskej dochadzky, ale aj z dévodu vzniku novych vydavkov suvisiacich
s jej Sportovou &innostou (je ¢lenkou basketbalového klubu ) a tiez v suvislosti so zubnou ortodonciou
(od roku 2021 nosi zubny strojéek) a nadalej ostali aj vydavky na okuliare. V suhrne ide o znatné
navySenie vydavkov na maloletu oproti stavu v roku 2018. Situacia matky je nadalej nepriazniva, jej
pracovna schopnost je znizena z dévodu zdravotného stavu a jej prijem v ¢ase zamestnania dosahuje
len vySku minimalnej mzdy. U otca sa prijem oproti stavu v roku 2018 zvySil o cca 180,- EUR, zniZilo
sa mu Uverové zatazenie. Sud vzhladom na zistent zmenu pomerov u dietata a povinného otca zvysil
vyzivné na mal. |. od podania navrhu matky, t. j. od 04.07.2022 v sulade so stanoviskom opatrovnika
o sumu 70,- EUR mesacne, o ktoru zvysil €ast' vyzivného hradenu k rukdm matky, nakolko tato ¢ast
vyzivného ma sluzit na krytie pravidelnych nakladov dietata, ku ktorym patria aj vydavky na Sportové
aktivity dietata, vydavky na lekarske vySetrenia a pomocky, pricom prave z dévodu, ze matka nebola
schopna financovat potreby dietata zo svojho prijmu a bezného vyzivného vo vyske 150, -EUR musela
na ich krytie vyuZzit' aj Cast’ vyZivného hradeného otcom na tvorbu uUspor, ktoré v8ak ma sluzit na krytie
vzniku jednorazovych mimoriadnych a nie beznych a opakovanych potrieb dietata. Pokial otec zaloZil
sporenie na mal. |, tak s tymto sporiacim uctom je opravneny disponovat len otec, vyber vloZzenych
financnych prostriedkov nie je blokovany do plnoletosti dietata s mozZnostou vyberu len so suhlasom
sudu a z u¢tu matka neméze financovat potreby dietata. Je neisté, ¢i nasporena suma bude v buducnosti
vyplatena skutoCne dietatu a v akej vySke. Sud tento mesacny vydavok otca nemdze zohladnit ako
platbu vyZivného alebo ako vydavok nevyhnutného charakteru. Sud je toho nazoru, Ze je v schopnostiach
a moznostiach otca, ktory ma pravidelny prijem zo zamestnania, ma zabezpe&ené byvanie u rodiCov
a nema dalSie vyZivovacie povinnosti, platit na dcéru vyzivné v celkovej vy8ke 220,- EUR mesacne.
Vo zvy3nej Casti, pokial matka Ziadala zvySenie vyZivného vo va€Som rozsahu, sud jej navrh z dévodu
neprimeranosti zistenym pomerov zamietol.

14/ Zaroven sud zaviazal otca zaplatit zameskané vyzivné vzniknuté za obdobie od zvySenia vyzivného,
t.j. od 04.07.2022 do vyhlasenia rozsudku vo vy8ke 133,- EUR, ktoré predstavuje rozdiel medzi vySkou
zvy8eného vyzivného a posledne uréeného vyzivného (za mesiac august 70,- EUR a za 28 dni mesiaca
jul vo vy8ke 63,- EUR). Vzhladom na vysSku zameskaného vyzivného sud urcil dlhSiu 30 driovu lehotu
od pravoplatnosti rozsudku na splatenie dlhu na vyZivhom, tak aby doba urena na jeho splatenie
nepresahovala dobu po ktord zameskané vyzivné vzniklo.

15/ Tym sa meni rozsudok Okresného sudu Dolny Kubin &.k. 8P/57/2018-52 zo dfia 12.06.2018 v Casti
o urCenie vyZivného.

16/ O trovach konania sud rozhodol podla § 262 ods. 1 CSP, § 296 ods. 3 CSP a § 52 CMP tak, ze
Ziadny z u€astnikov nema narok na ich ndhradu.



Poucenie:

Proti rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia, na Okresny sud Dolny
Kubin, pisomne v dvoch vyhotoveniach (§ 355 ods. 1 v spojeni s § 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods. 1, 2 CSP
(ktorému sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, jeho podpisania a uvedenia
spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh) - § 363 CSP.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel roz3irit' len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

V pripade, Ze nebude dobrovolne splnena povinnost uloZena tymto rozhodnutim, mdZe sa osoba
opravnend z rozhodnutia domahat’ uspokojenia svojho naroku navrhom na vykonanie exekucie podla
osobitného zakona - zakon €. 233/1995 Z. z. v zneni neskorSich zmien.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, méZe opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia (§ 376 ods. 1 CMP). Na vykon rozhodnutia vo veciach maloletych
je miestne prislusny sud, v obvode ktorého ma malolety bydlisko uréené dohodou rodi€ov alebo inym
zakonnym spdsobom (§ 371 ods. 1 CMP). Podla tejto €asti sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym
bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefazna povinnost' vo vztahu
k maloletému.

Rozsudky o vyzivnom su vykonatelné doruc¢enim (§ 44 CMP).



