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Rozhodnutie

Okresny sud Nitra v konani pred samosudkyriou JUDr. Annou Trnkovou v trestnej veci proti obvinenému
X. S., pre pregin kradeZe § 212 ods. 1 pism. f/ Trestného zakona, na verejnom zasadnuti konanom o
schvaleni dohody o vine a treste dfia 26.4.2016, podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku schvalil dohodu
o vine a treste a rozhodol

rozhodol:

Obvineny:
X. 8. 1. X. H. 8., narodeny X.X.XXXX V. Z., trvale bytom Z., C. R. C. XXX/XX, zamestnany ako operator
vyroby v spolo¢nosti U., Q..J..H.., Z,,

je vinny, ze:

diia 15.8.2015 o 18.30 hodine v meste Nitra, na Bratislavskej ulici Cislo 5, v predajni Hypermarket
Tesco voSiel podas prevadzky na predajnu plochu a vlozil si do svojej Ciernej tasky jedno balenie
zmrzliny znacky B&J Chu. Monk 500 ml a 1 kus lyzice, preSiel cez pokladni€énu zénu bez zaplatenia,
¢im obchodnej spolo¢nosti TESCO STORES SR, a.s. so sidlom v Bratislave, Kamenné namestie 1/
A, ICO: 31 321 828, sposobil skodu vo vyske 7,28 eura a to napriek tomu, Ze rozkazom o uloZeni
sankcie za priestupok Okresného uUradu Nitra sp.zn. OU-NR-OVVS2-2015/019605-2 zo dfia 5.5.2015,
pravoplatnym dfia 1.6.2015, mu bola za priestupok proti majetku podla § 50 odsek 1 zakona €. 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov ulozena pokuta,

teda:

prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,
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tym spachal:

precin kradeze podla § 212 ods. ods. 2 pism. f/ Trestného zakona (dalej len Tr. zak.)

za to mu sud wuklad a:



Podla § 212 ods. 2 Tr. zak., s prihliadnutim na pofah&ujucu okolnost podla § 36 pism. I/ Tr. zak., nezistiac
pritazujuce okolnosti podla § 37 Tr. zak., s pouzitim § 38 ods. 2, 3, 8 Tr. zak., § 56 ods. 1 Tr. zak. pefiazny
trest vo vymere 250,--(dvestopatdesiat) eur.

Podla § 57 ods. 2 Trestného zakona zaplatena suma pefnazného trestu pripada Statu.

Podla § 57 ods. 3 Tr. zak. sud pre pripad umyselného zmarenia pefiazného trestu stanovuje nahradny
trest odnatia slobody v trvani 2(dva) mesiace.

odovodnenie:

Prokurator Okresvnej prokuratury Nitra podal navrh na schvalenie dohody o vine a treste, ktoru uzatvoril
s obvinenym X. S. dna 10.2.2016.

Sud na verejnom zasadnuti vypocul obvineného a precital cely na vec sa vztahujuci spisovy material.

Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze dohoda o vine a treste bola uzavreta na
Okresnej prokurature Nitra dfia 10.2.2016 za pritomnosti prokuratora Okresnej prokuratury Nitra P.. . Q.
a obvineného X. S., bez pritomnosti zastupcu poskodenej spoloénosti Tesco Stores SR, a.s. Bratislava,
ktory sa na konanie nedostavil i ked bol o termine riadne upovedomeny. V priebehu konania o dohode
0 vine a treste sa obvineny v plnom rozsahu priznal k spachaniu skutku, ktory mu je kladeny za vinu,
uznal pravnu kvalifikaciu skutku a prijal dohodnuty trest.

Obvineny X. S. na verejnom zasadnuti odpovedal na otazky uvedené v ustanoveni § 333 ods. 3
Trestného poriadku, &i:

a) rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste,

b) suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces,

c) rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

d) bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, i mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby,

e) rozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,
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f) rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako pokusu precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/ Trestného
zakona,

g) bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za precin jemu kladeny za vinu,

h) sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/ Trestného zakona,

i) suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu,

j) si uvedomuije, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhldsenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie.

Obvineny na vSetky tieto otazky odpovedal ano.
Sud na verejnom zasadnuti zistil, ze dohoda o vine a treste uzavreta medzi prokuratorom Okresnej

prokuratury Nitra a obvinenym je v sulade s ustanoveniami Trestného zdkona a Trestného poriadku a
preto ju schvalil a vyhlasil rozsudok tak, ako je uvedeny vo vyroku tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem dovolania podfla § 371 ods. 1
pism. ¢/ Trestného poriadku.



