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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta v konani pred sudkynou Mgr. Zuzanou Doj¢anovou, v pravnej veci navrhovatela:
AB 2 B.V,, registraéné &islo: 572 79 667, so sidlom Amsterdam, Strawinskyjyiaan 933, PSC 1077XX,
Holandské kralovstvo, zast. Advokatska kancelaria GOLIASOVA GABRIELA s.r.0., so sidlom Piaristicka
707/25, 911 01 Trencin, adresa pre dorucovanie Teplicka 7434/147, 921 22 Piestany, proti odporcovi:
N. Q., nar. XX.X.XXXX, bytom A. XXX, XXX XX L., o zaplatenie 492,10 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud navrh zamieta.

Odporcovi sud nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

Navrhovatel sa svojim navrhom dorué¢enym sudu 9.6.2015 domahal, aby sud odporcovi uloZil povinnost
zaplatit navrhovatefovi istinu vo vyske 492,10 Eur, vy€isleny urok z omeskania vo vySke 42,04 Eur a
urok z omeskania vo vyske 8,25% roéne zo sumy 492,10 Eur od 30.5.2015 do zaplatenia a nahradit
trovy konania. Svoj navrh odévodnil tym, Ze pravny predchodca navrhovatela, spoloénost Home Credit
Slovakia, s.r.o. ako veritel uzatvoril s odporcom ako diznikom dfia 27.4.2010 uUverovd zmluvu ¢&.
XXXXXXXXXX, ktorej predmetom bolo poskytnutie revolvingového Uveru a neoddelitefnou suéastou
Uverové zmluvné podmienky spolognosti Home Credit Slovakia, a.s.(dalej len ,UZP*). Odporca zaroverfi
obdrzal od navrhovatela ako neoddelitelnu sucast UZ aj Priruéku pre drzitefa, ktorej stcastou je
Sadzobnik poplatkov. Odporca podpisom Uverovej zmluvy a zmluvnych podmienok potvrdil, ze bol s
nimi oboznamena, rovnako ako potvrdil oboznamenie sa s metodickou priru¢kou, ktorej su€astou bol
aj sadzobnik. Uverova zmluva nadobudla platnost a uginnost driom podpisu posledného z ugastnikov
zmluvy. Jej predmetom bolo poskytnutie periaznych prostriedkov - revolvingového Uveru vo vyske
uverového ramca v sume 530,- Eur zo strany navrhovatela odporcovi prostrednictvom Gverovej karty.
Revolvingovy uver bol ¢erpany prostrednictvom kreditnej karty, pri€om vzhfadom na jeho charakter, t.j.
na skuto€nost, Ze ani navrhovatel ani odporca pri uzatvarani zmluvy nemézu urcit kedy a kolko bude
Cerpané, nie je mozné stanovit' vySku poskytnutého Uveru a preto sa dohaduje je vySka Uverového
ramca. Odporca sa zaviazal riadne a v€as splatit navrhovatelovi poskytnuty Uver a to v pravidelnych
mesacnych splatkach s terminom splatnosti a vo vy$ke ur€enych v iverovej zmluve, priCom prvu splatku
bol odporca povinny uhradit az v mesiaci nasledujucom po mesiaci, v ktorom vykonal 1. Eerpanie. Polet
splatok nebolo mozné vopred dohodnut. Odporca sa zaviazal tieZ zaplatit’ iroky z poskytnutého uveru vo
vySke aktualnej mesacénej urokovej sadzby v okamihu splatky uveru, v ktorej obsiahnuté platba droku (v
jednotlivych splatkach st zahrnuté zmluvne dohodnuté droky a prisludna Cast’ uverovej istiny) a poplatky
za poskytované sluzby podfa sadzobnika. Navrhovatel dalej uviedol, Ze vzhladom na charakter Uveru
nie je mozné urdit vysku RPMN priamo v Uverovej zmluve, pretoZe Uver sa &erpa a dopifia sa zaklade
vble odporcu, a tym sa menia udaje relevantné pre RPMN.



Odporca bol vomeskani s uhradou jeho zavazku tak, ako je uvedené v priloZzenom splatkovom kalendari,
z ktorého vyplyva prehlad jednotlivych platieb odporcu a spdsob ich zapoéitania. V zmysle Hlavy UZP
s nazvom UkonCenie Uverovej zmluvy o poskytnuti Uveru bol odporca navrhovatelom vyzvany listom
z 29.4.2014 k splateniu celého zostatku uveru, ktory pozostava z nezaplatenych splatok po splatnosti,
upomienky a zmluvnej pokuty (ak boli vygenerované) a zo zosplatnenych buducich splatok, v lehote 15
dni od odoslania vyzvy. Navrhovatel si v tomto konani zosplatneny zmluvny drok, upomienku a zmluvné
pokuty neuplatiiuje. Uplatnena Ciastka 492,10Eur pozostava z istiny vo vyske 386,12 Eur, Uroku vo vyske
51,19 Eur, poplatku za vypis z ucétu vo vyske 13,04 Eur, zmluvnej pokuty vo vyske 9,79 Eur a uroku za
hotovostné transakcie vo vySke 31,96 Eur. Navrhovatel si popri tejto sume uplatnil i urok z omeskania
vo vy8ke 42,04 Eur z Ciastky 492,10 Eur od 17.5.2014 do 29.5.2015 a vo vySke 8,25% ro¢ne zo sumy
492,10 Eur od 30.5.2015 do zaplatenia.

Odporca vo vyjadreni k navrhu uviedol, Ze je ochotny zaplatit’ svoj dlh, ale naraz toho nie je schopny a
preto Ziada o povolenie splatok. Je invalidny déchodca a pobera len 139,- Eur.

Podla ust. § 115a ods. 2 O.s.p pojednavanie nie je potrebné nariadovat ani v drobnych sporoch.

Podla ust. § 200ea O.s.p. ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1.000,- eur, od toho
okamihu ide o drobny spor.

Podla ust. § 156 ods. 3 O.s.p. vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia ustneho
pojednavania, oznami miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu v lehote
najmenej pat dni pred jeho vyhldsenim.

Dra 25.2.2016 bolo na uradnej tabuli sudu oznamené, Ze dha 25.4.2016 o 11.15 hod. v pojednavace;j
miestnosti P6 bude vo veci verejne vyhlaseny rozsudok podfa ust. § 115a ods. 2 O.s.p..

Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s navrhom navrhovatela a s listinnym dékazmi
predloZzenymi navrhovatelom - vypisom z registra zahrani¢nej pravnickej osoby, Uverovou zmluvou &.
XXXXXXXXXX z 27.4.2010, uverovymi zmluvnymi podmienkami spolo¢nosti Home Credit Slovakia, a.s.
platnymi od 1.11.2009, priru¢kou drzitela karty, vyzvou k splateniu celého Gveru z 29.4.2014, podacim
harkom, vypisom €erpania, splatok a Uhrad, oznamenim o postupeni pohladavky a predzalobnou vyzvou
na zaplatenie dlhu z 29.9.2014, a zistil tento skutkovy stav veci:

Dna 27.4.2010 uzavreli pravny predchodca navrhovatela a odporca Uverovi zmluvu €. XXXXXXXXXX,
na zaklade ktorej sa pravny predchodca navrhovatela zaviazal poskytnut odporcovi uver s vyskou
kreditného limitu (Uverového ramca) 530,- Eur a odporca sa zaviazal splacat uver vo vySke 4 % z diZne;j
giastky. Urokova sadzba bola dohodnuta vo vyske 26,28 %, 11,88% roéne. Priemerna hodnota Urokove;
miery pre kreditné karty bola 19,33 %. Pod udajmi ozna&ujucimi predajcu je uvedené, Ze termin splatnosti
mesacnej splatky je vZzdy k 20. dfiu mesiaci a udaj o tom, na aky ucet maju byt splatky poukazované.
Pod tymito vetami je nasledne je v zmluve drobnym pismom uvedené, Ze neoddelitelnou sudastou
Uverovej zmluvy su tverové podmienky spoloénosti Home Credit Slovakia, a.s.. Dolupodpisany klient
svojim podpisom potvrdzuje, Ze je oboznameny s UP, Ze su mu vSetky ich ustanovenia zrozumitelné,
povazuje ich za dostato¢ne urdité a prejavuje suhlas byt viazany tymito podmienkami. Nasledne je v
ramci tohto drobného a zhusteného textu uvedenych dalSich 16 vyhlaseni, ¢i udeleni suhlasov klienta
aj spolocnosti.

PredloZzené uverové zmluvné podmienky predstavuju rozsiahly 5 stranovy dokument. Tento dokument
nie je podpisany zmluvnymi stranami.

Podla Hlavy 5 UP, klient je povinny riadne a v&as splacat poskytnuty Gver, a to v pravidelnych mesaénych
splatkach, kde termin splatnosti a vyska mesaénej splatky je uréena v UZ. Prva splatku hradi klient az
v mesiaci, ktory nasleduje po mesiaci, v ktorom vykonal prvé ¢erpanie z Uverového uctu. V jednotlivych
splatkach su zahrnuté zmluvne dohodnuté uUroky, prislusna Cast’ Gverovej istiny, poplatky a zmluvné
sankcie. Uver je klient povinny splacat do okamihu uplného uhradenia erpaného uveru vratane
prisludenstva. Klientov zavazok k hradeniu urokov z poskytovaného uveru voci spolo¢nosti vznika
okamihom, kedy sa transakcia prejavi na uverovom ucte klienta. Klient je povinny hradit’ spolo&nosti
poplatky za poskytované sluzby, ktorych vySka je dana sadzobnikom platnym v dobe vzniku poplatkove;j
povinnosti, ktory je neoddelitelnou su€astou tejto zmluvy. VySka pravidelnej mesacnej splatky je



stanovena ako percentualna €ast nesplatenej diznej Ciastky (1. j. vySka vyCerpaného nesplateného Uveru
spolu s diznymi poplatkami a dIZnymi Grokmi a prip. sankciami) k poslednému driu uétovného obdobia.
Vyska pravidelnej mesacnej splatky sa meni v zavislosti od vySky nesplatenej diZznej Ciastky. V pripade,
Ze takto vypocitana vyska splatky by bola niZSia ako 12,- Eur (tzv. splatkové minimumu), plati, Ze splatka
je vo vyske splatkového minima.

Podla §9, Hlavy 5, celkovy pocet splatok, ktorymi bude poskytnuty Uver splateny sa rovna poctu
mesiacov nutnych pre splatenie derpaného RU spolu s poplatkami a urokmi a je zavisly na celkovej
vyske dIznej Ciastky a na vySke jednotlivych splatok, ktoré su ovplyvnitelné klientom.

Podla Hlavy 7 § 5 v pripade vzniku akejkolvek zo skuto€nosti uvedenych pod pism. a/, b/, ¢/ §2 tejto
Hlavy, ak je dosledkom vznik povinnosti klienta uhradit spolo¢nosti cely poskytnuty uver, je klient povinny
uhradit’ spolo¢nosti su¢asne s Uverom aj zmluvnu pokutu vo vySke uslého uroku, &iZe Ciastku, na ktoru
by spolo€nosti vznikol z titulu Uveru narok, ak by bol Gver splacany v dohodnutych splatkach.

Listinou zo dha 29.4.2014 pravny predchodca navrhovatefa vyzval odporcu k splateniu celého Gveru
Cerpaného na zaklade zmluvy €. XXXXXXXXXX, v désledku omeSkania odporcu s uhradou zavazkov,
a to najneskér do 15 dni od odoslania vyzvy na u&et navrhovatela.

Listinou zo dna 29.9.2014 oznamil navrhovatel odporcovi postupenie pohladavky na zaklade zmluvy o
postupeni pohladavok z pravneho predchodcu navrhovatela na navrhovatela.

Z vypisu Cerpania, splatok a uhrad bolo zistené, ze odporca vy&erpal z Gveru &iastku vo vySke 686,43
Eur a uhradil celkovi sumu 835,29 Eur.

Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit' a zaplatit' droky.

Podla § 52 ods. 1, 2, 3, 4 OZ ucinného k 27.4.2010, spotrebitelskou zmluvou je kazdd zmluva bez
ohladu na pravnu formu, ktor( uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitel'skych
zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel,
pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné
dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ulelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su
neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci
predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej €innosti.

Podla § 53 ods. 1,0ds. 2, ods. 5 Obcianskeho zdkonnika v zneni U€innom v &ase uzavretia zmluvy
spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat’ ustanovenia, ktoré spésobuju znaénu nerovnovahu v pravach
a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitelfa (dalej len "neprijatelna podmienka"). To
neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny,
ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo ak boli neprijatefné
podmienky individualne dojednané. Za individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovazuju
také, s ktorymi mal spotrebitel moznost’ oboznamit’ sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich
obsah. Neprijatelné podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

Podla § 54 ods. 1, ods. 2 Obc¢ianskeho zakonnika v zneni u€innom v €ase uzavretia zmluvy zmluvné
podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemdzu odchylit od tohto zakona v neprospech
spotrebitela. Spotrebitel sa najmad neméze vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava,
alebo si inak zhorSit svoje zmluvné postavenie. V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmlav plati
vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

Na tento zmluvny vztah sa vztahuje pravna Uprava zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch

Podla § 2 pism. a) a b) zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch v zneni neskorsich predpisov
ucinného k 27.4.2010 na ucely tohto zakona sa rozumie a/ spotrebitelskym uverom do€asné poskytnutie
peniaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme odloZenej platby, pdzicky
alebo v inej pravnej forme, b/ zmluvou o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje
poskytnut’ spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky
vratit’ a uhradit celkové naklady spojené so spotrebitelskym Uverom.



Podla § 3 zakona ¢&. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni neskorSich predpisov u¢inného
k 27.4.2010 veritelom je fyzicka alebo pravnicka osoba, ktora poskytuje spotrebitelsky uver v ramci
svojho podnikania; v zavislosti od formy poskytovaného spotrebitelského Uveru méze byt veritefom aj
predavajuci. Spotrebitefom je fyzicka osoba, ktorej bol poskytnuty spotrebitelsky Uver na iny ucel ako
na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania.

Podla§4 ods. 1, 2, 3, Zak. €. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni u¢innom v Case uzavretia
zmluvy zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu, inak je neplatna, pri€¢om spotrebitel
dostane jedno vyhotovenie zmluvy o spotrebitelskom Uvere. Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem
vSeobecnych nalezitosti musi obsahovat’

a) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu,
b) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

c) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela v
okamihu odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k
tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

d) adresu predavajuceho, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

e) celkovu vySku a menu poskytnutého spotrebitefského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,
f) v pripade odloZenej platby za tovar alebo poskytnutu sluZzbu, opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa
zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby,

g) koneénu splatnost’ spotrebitelského uveru,

h) ro&nu arokovu sadzbu; v pripade variabilnej ro€nej urokovej sadzby zmluva o spotrebitelskom Gvere
musi obsahovat podmienky zmeny variabilnej roénej urokovej sadzby, ako aj index alebo referenénu
sadzbu, ktoré sa vztahuju na pévodnu variabilnd ro€nu Urokovu sadzbu,

i) vy8ku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vypocitané na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom uvere,

k) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Gver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 7a ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

) veritefom vyZzadované ruenie alebo poistenie,

m) vypocet nakladov uvedenych v § 2 pism. ¢) prvom az piatom bode, ktoré neboli zahrnuté do vypoctu
ro¢nej percentualnej miery nakladov; pri¢om sa uvedie vySka tychto nakladov, spésob vypoctu alebo ¢o
najpresnejsi odhad,

n) opravnenie spotrebitela na zniZzenie celkovych nakladov na spotrebitelsky uver pri jeho splateni pred
lehotou splatnosti podla § 6 a spésob urCenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského uveru pred
lehotou splatnosti,

0) upozornenia tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

p) prava spotrebitela podfa § 7,

q) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom avere,

r) informéaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

s) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 8 ods. 1.

Pri nesplneni podmienok podla odseku 2 je zmluva o spotrebitelskom uvere platna, ak bol spotrebitelovi
na jej zaklade a) poskytnuty spotrebitelsky Uver a spotrebitel ho zacal Cerpat alebo b) dodany tovar,
alebo poskytnuta sluzba. Ak vdak zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezitosti podla odseku
2 pism. a), b), d) az j), k) a l), poskytnuty Uver sa povaZuje za bezuro¢ny a bez poplatkov.

Podla § 4 ods. 4 zakona &. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch u&inného k 27.4.2010
od spotrebitela nembze veritel pozadovat urok alebo poplatky, ktoré nie su uvedené v zmluve o
spotrebitel'skom Uvere.

Podla § 544 ods. 1 Obcdianskeho zakonnika ak strany dojednaju pre pripad poruSenia zmluvne;j
povinnosti zmluvnu pokutu, je u€astnik, ktory tuto povinnost’ porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked
opravnenému ucastnikovi porusenim povinnosti nevznikne Skoda.

Podla § 544 ods. 2 Ob¢ianskeho zakonnika zmluvnu pokutu mozno dojednat’ len pisomne a v dojednani
musi byt uréena vySka pokuty alebo uréeny spdsob jej ur€enia.



Podla § 517 ods. 1 prvéa veta, ods. 2 Obcianskeho zakonnika, diZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as neplni,
je v omeskani. Ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od dlznika
popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania; vysku
urokov z omeskania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

S uc&innostou od 1.1.2009 je vyska urokov z omeskania uréena nariadenim viady €. 87/1995 Z.z. tak,
Ze vyska urokov z omeSkania je o 8 percentualnych bodov vys$Sia ako zakladna urokova sadzba ECB
platna k prvému diiu omeskania s plnenim pefazného dlhu.

V nadvaznosti na vy$Sie uvedené skutoCnosti a v sulade s citovanymi ustanoveniami zakona sud Zalobu
ako nedbvodnu v celom rozsahu zamietol. Navrhovatel predloZzenymi listinnymi dokazmi preukézal,
Ze dna 27.4.2010 uzatvorili pravny predchodca navrhovatela a odporca zmluvu o revolvingovom
Uvere, na zaklade ktorej pravny predchodca navrhovatela poskytol odporcovi Uverovy ramec 530,- Eur.
Odporcovi vznikol zavazok riadne a v€as splacat poskytnuty uver. Odporca Cerpal sumu 686,43Eur a
uhradil pravnemu predchodcovi navrhovatela sumu 835,29 Eur. Nebolo sporné, Ze pravny predchodca
navrhovatela i navrhovatel vyzvali odporcu na splatenie celého Uveru naraz, z dévodu omeskania
odporcu s Uhradou jeho zavazku.

Uzavretd Uverova zmluva je zmluvou o spotrebitefskom Uvere v zmysle zékona &. 258/2001 Z. z.
(v zneni u€innom ku dfiu uzavretia zmluvy), v désledku ¢oho musi byt podriadena rezimu zakona o
spotrebitelskych uveroch; uzavreta dverova zmluva nie je vyluéena z pésobnosti citovaného zakona.
Pravny predchodca navrhovatela je pravnickd osoba, ktora v ramci predmetu svojho podnikania
poskytuje spotrebitelsky Uver a odporca je spotrebitelom, kedZe je fyzickou osobou, ktorej bol poskytnuty
spotrebitelsky Uver na iny ucel ako vykon zamestnania, povolania alebo podnikania. Podfa citovaného
zakona obligatérnou nalezitostou zmluvy o spotrebitelskom Uvere je okrem iného aj udaj o konecnej
splatnosti spotrebitelského Gveru, ro¢nej percentualnej miere nakladov (RPMN), urokovej sadzbe
spotrebitelského Uveru a celkovych nakladoch spotrebitela spojenych so spotrebitefskym Gverom,
vyske, pocte a terminoch splatok istiny, urokov a inych poplatkov (§ 4 ods. 2 pism. g), i), j) zakona). V
sulade s ustanovenim § 4 ods. 3 zadkona absencia vy3Sie uvedenych udajov nespésobuje neplatnost
uzavretej zmluvy, avSak poskytnuty Uver sa povazuje za bezuro¢ny a bez poplatkov. V prejednavane;j
veci zmluvny vztah zaloZeny pravnym predchodcom navrhovatela a odporcom neobsahuje udaj o
konecnej splatnosti Uveru. Jednou z obligatérnych nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom Gvere je Udaj
o konecnej splatnosti Uveru. Pokial je su€astou dojednanie, Zze dIznik je povinny splacat Uver do
okamihu Uplného uhradenia ¢erpaného Uveru vratane prislusenstva, takéto dojednanie nezodpoveda
zakonnej poziadavke. Na zaklade uvedeného mozno konstatovat, Ze udaj o koneénej splatnosti uveru
v zmluve absentuje. Zo Ziadneho ustanovenia zédkona o spotrebitel'skych Uveroch nevyplyva, Ze v
pripade revolvingového uveru, ktorého zaplatenie je predmetom konania, nemusi predmetna zmluva
obsahovat (idaj o kone&nej splatnosti Gveru. Udaj o termine koneénej splatnosti Gveru ma byt uvedeny
presne, a to uvedenim konkrétneho dfia, mesiaca a roku, kedy spotrebitel'sky Uver nadobudne kone¢nu
splatnost. Vyznam uvedenej zmluvnej néleZitosti suvisi aj s dalSimi narokmi veritela vyplyvajucimi zo
zmluvy o Uvere. Sud pripomina, Ze v zmysle ustalenej sudnej praxe (uznesenie NajvySSieho sudu
Slovenskej republiky sp. zn. 4 Obo 143/98, rozsudok Krajského sudu v Ziline zo diia 19. 11. 2013, sp. zn.
5C0/165/2013, rozsudok Krajského sudu v PreSove zo dfia 30. 5. 2012, sp. zn. 1C0/30/2012, rozsudok
Krajského studu v Ziline zo dita 25. 2. 2014, sp. zn. 5C0/567/2013) veritelovi prislichajd zmluvné daroky
ako odplata za poskytnutie pefiaznych prostriedkov do splatnosti Uveru, po jeho splatnosti ma narok na
urok z omeskania. Uvedeny udaj preto sluZi na rozliSenie, dokedy je diZnik povinny platit zmluvné uroky
a odkedy Uroky z omeskania. DalSou chybajicou naleZitostou predmetnej zmluvy je Gdaj o celkovych
nakladoch spojenych s poskytnutim spotrebitelského uveru, o ma tiez za nasledok bezuroCnost a
bezpoplatkovost uveru.

Rovnako v zmluve nie je uvedena vySka roCnej percentualnej miery nakladov (RPMN). Pravna uUprava
§ 4 ods. 2 pism. j/ Zakona €. 258/2001 Z. z. je kogentnou pravnou normou, v zmysle ktorej je potrebné
poskytnut’ ochranu slab$ej strane zmluvného vztahu a s tym spojené vsetky relevantné informacie,
tykajuce sa uzavretia zmluvného vztahu. Sankciou neuvedenia RPMN je zakonna domnienka, podla
ktorej je spotrebitelsky uver bezurocny a bez poplatkov ako domnienka nevyvratitelna. K absencii tdaju
o RPMN v zmluve o revolvingovom uvere a k désledkom s tym spojenych sa vyjadrila aj sudna prax
(napr. rozsudok Krajského sudu v Ziline zo diia 27. 11. 2013, sp. zn. 7Co/136/2013, rozsudok Krajského
sudu v Nitre zo dnia 03. 04. 2014, sp. zn. 9Co0/104/2014, rozsudok Krajského sudu v PreSove zo dfia
15. 04. 2014, sp. zn. 19C0/64/2013). Z uvedenych dbévodov je poskytnuty uver potrebné povazovat za
bezurony a bez poplatkov. V zmluve sa nenachadza udaj o vy3ke, pocéte a terminoch splatok istiny,



urokov a inych poplatkov a Uprava. VySka splatky je stanovena len velmi neurcito ako 4% z dIZnej
Ciastky, priCom ustanovenia tykajuce zloZenia a vysky jednotlivych zloziek splatok uvedené v Uverovych
podmienkach (citované vyssie) su pisané mimoriadne zlozito, z pohladu priemerného spotrebitefa su
neprehladné a tazko pochopitelné.

Navrhovatel si v konani uplatnil narok na zaplatenie zmluvnej pokuty a poplatkov, ktoré si uctoval na
tarchu uverového Uctu a na ich zapocitanie Ciastocne pouzil Cast splatok uhradenych odporcom. Sud
vSak poukazuje na ust. § 5b zakona ¢&. 250/2007 Z.z., podla ktorého sud pri narokoch zo spotrebitelskej
zmluvy prihliada aj bez navrhu na nemoznost’ uplatnenia prava, na oslabenie naroku predavajuceho
voci spotrebitelovi, vratane jeho preml€ania alebo na inu zakonnu prekazku alebo zakonny dévod, ktoré
brania uplatnit’ alebo priznat' plnenie predavajiuceho vodi spotrebitelovi, aj ked by inak bolo potrebné,
aby sa spotrebitel tychto skuto€nosti dovolaval. Sud zistil, Ze Ziaden z uvedenych narokoch nebol
individualne dojednany. Uverovi zmluvu Ugéastnici konania sice podpisali na prvej strane, ta vdak
neobsahuje dojednanie o zmluvnej pokute a poplatkoch. O zmluvnej pokute a poplatkoch sa pojednava
az v predtlatenom formulari zmluvnych podmienok, na ktorom chyba podpis u&astnikov, aby sud
mohol dojednania povazZovat za platné. Uvedené uverové podmienky su vyhotovené na predtlatenych
formularoch a nie su podpisané G¢astnikmia vzhladom k tomu nespifiaju formalne naleZitosti platného
pravneho Ukonu v zmysle § 40 ods. 1 Obclianskeho zakonnika. V rozhodovacej praxi sudov bol
ustaleny zaver, Ze ide o nekall obchodnu praktiku navrhovatela, ked na prvej strane zmluvy, kde sa
nachadza podpis u€astnika, neuvedie zakladné naleZitosti v zmysle citovaného zékona, ale odkazuje na
pripojené listiny, ktoré u€astnik uz nepodpisuje a v ktorych je tiez drobnym pismom, formou zhusteného
textu uvedené mnozstvo informacii, ktoré priemerny spotrebitel nema moznost si pri podpise zmluvy
nastudovat alebo pochopit. Samotné ustanovenie o zmluvnej pokute obsiahnuté v dverovych zmluvnych
podmienkach sud vyhodnotil ako neplatné i z dévodu, Ze dohoda o zmluvnej pokute musi byt pisomna a
podpisana obomi zmluvnymi stranami. Z tohto dévodu sud &iastky povodne zapoditané navrhovatelom
na upomienky a zmluvnu pokutu zohfadnil pri ur€ovani celkového dlhu odporcu ich zapoc&itanim na
istinu.

V zmysle vyS$Sie uvedeného odporca €erpal Uver v sume 686,43 Eur, z tohto ddvodu mu vznikol zavazok
vratit pravnemu predchodcovi navrhovatela 686,43 Eur. Podla tvrdeni navrhovatela odporca uhradil
sumu 835,29 Eur. Z uvedeného je zrejmé, Ze uver bol zo strany odporcu v plnom rozsahu splateny.

Z tychto dévodov sud navrh zamietol.

O néhrade trov konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 O.s.p., podla ktorého odporcovi ako v
plnom rozsahu uspeSnému ucastnikovi vzniklo pravo na nahradu trov konania. Nakolko vSak odporcovi
doposial Ziadne trovy nevznikli, sud mu ich nahradu nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Trnave, pisomne alebo Ustne do zapisnice.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku mozno oddévodnit len tym, ze:

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



Ak povinny dobrovolne nesplni €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na
vykonanie exekucie podla z. €. 233/1995 Z. z. o exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény poriadok)
a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov.



