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Uznesenie

Okresny sud Trnava v pravnej veci navrhovatela: Dopravny podnik Bratislava, a.s., Olejkarska 1,
Bratislava, ICO: 00 492 736, zastupeny: JUDr. Vladimir Kan, advokat, Nam. M. Benku 9-C1, P.O.BOX
75, 820 09 Bratislava, proti odporcovi: T. C., nar. XX.XX.XXXX, naposledy bytom F. XXX/X, Q., zomr.
XX XX XXXX, o zaplatenie sumy 70,70 eura s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Konanie sa zastavuje.
Il. Ziaden z Ggastnikov nema pravo na ndhradu trov konania.

lll. Sud navrhovatelovi vracia sudny poplatok vo vyske 9,80 eura prostrednictvom prevadzkovatela
centralneho systému evidencie poplatkov (Slovenska posta, a.s.) po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom zo dna 19.01.2015, doru¢enym sudu dna 16.03.2015, domahal vydania
rozhodnutia, ktorym by sud ulozZil odporcovi povinnost’ zaplatit mu sumu 70,70 eura, ako aj nahradu
trov konania.

Sud navrhu v celom rozsahu vyhovel vydanim platobného rozkazu &.k. 11C/122/2015-11 zo dna
29.05.2015.

Podla § 173 ods. 1 a 2 Obc¢ianskeho sudneho poriadku (dalej len ,OSP*), platobny rozkaz treba dorugit’
odporcovi do vlastnych ruk, nahradné dorucenie je vylu¢ené. Ak platobny rozkaz nemozno dorugit ¢o
i len jednému z odporcov, sud ho uznesenim zrusi v plnom rozsahu. To neplati, ak sa platobny rozkaz
tyka niekolkych ucastnikov, z ktorych kazdy kona sdm za seba ( § 91 ods. 1). Sud zrusi platobny rozkaz
spravidla az spolu s dalSim ukonom vo veci samej, pripadne spolu s ukonom, ktorym sa konanie kon¢i.

Vzhladom k tomu, Ze sa platobny rozkaz nepodarilo odporcovi doruéit’ do vlastnych ruk, sud ho vo vyroku
. tohto rozhodnutia v zmysle § 173 ods. 2 OSP zruSil v plnom rozsahu.

Pri svojej uradnej Cinnosti sud zistil, Ze odporca drfia XX.XX.XXXX zomrel, ktori skuto€nost mal za
preukazanu umrtnym listom vyZiadanym z Y. uradu v M..

Uvedend skuto&nost umrtia odporcu bola oznamena navrhovatelovi, ktory podanim zo drfia 19.04.2016,
doru¢enym sudu dna 22.04.2016, zobral navrh v celom rozsahu spat, Ziadal konanie zastavit’ a vratit
navrhovatelovi sudny poplatok.

Podla § 96 ods.1, 2, 3 OSP, navrhovatel mdze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie a to
sCasti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat
sCasti, sud konanie v tejto Casti zastavi. Sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu



z vaznych dovodov nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.
Nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak déjde k spatvzatiu navrhu skér, nez sa zacalo
pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost manzelstva alebo ur&enie, €i tu
manzelstvo je alebo nie je.

Vzhfadom na uvedené, sud v sulade s citovanym zakonnym ustanovenim konanie vo vyroku |. zastavil.

Podla § 151 ods. 1 OSP, o povinnosti nahradit trovy konania rozhoduje sud na navrh spravidla v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kong¢i. U&astnik, ktorému sa prisudzuje nahrada trov konania, je povinny
trovy konania vyg€islit najneskdr do troch pracovnych dni od vyhlasenia tohto rozhodnutia.

Podla § 146 ods. 1 pism. ¢) OSP, Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho
vysledku, ak konanie bolo zastavené.

O nahrade trov konania rozhodol sud v zmysle § 151 ods. 1 veta prva OSP v spojeni s § 146 ods. 1
pism. c) OSP, ked nepriznal vo vyroku Il. Ziadnemu z u€astnikov pravo na ich nahradu, nakofko konanie
bolo zastavené.

Podla § 11 ods. 3 prva veta zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov (dalej len ,ZSP*), poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania, podanim odvolania alebo
dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania odmietlo, alebo ak sa navrh,
odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, €o bol vydany platobny
rozkaz alebo rozkaz na plnenie.

Podla § 11 ods. 4 ZSP, okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podla odseku
1, sa poplatok alebo jeho €ast’ (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vSak 6,70 eura. Ak sa navrh
vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Podla § 3 pism. a) ZSP, poplatky vyberaju sudy.

Podla § 11 ods. 6 pism. b) ZSP, organy uvedené v § 3, ktoré su zapojené do centralneho systému
evidencie poplatkov, za$lu bez zbyto&ného odkladu odpis pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku
alebo preplatku prevadzkovatelovi systému, ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskdr do 30 dni odo
dfia dorucenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej
spravy sudov alebo organ prokuratury nevydal rozhodnutie, za$le pisomné upovedomenie o spdsobe
vybavenia staznosti podla osobitného zakona7) a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskér do
30 dni odo dria doru€enia pisomného upovedomenia.

Sud v spojitosti s citovanymi ustanoveniami a skutoénostou, Ze k spatvzatiu navrhu doslo pred otvorenim
pojednavania, rozhodol vo vyroku lll. o vrateni sudneho poplatku z navrhu vo vyske 16,50 eura, ktory
kratil 0 6,70 eura, a teda vratil navrhovatelovi sudny poplatok vo vyske 9,80 eura.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo diia jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trnave.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



