Sud: Okresny sud Ruzomberok
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Identifikacné Cislo sudneho spisu: 5915204087

Déatum vydania rozhodnutia: 25.04. 2016
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Uznesenie

Okresny sud Ruzomberok v pravnej veci navrhovatela/zalobcu: WM Consulting & Communication, s. r.
0., ICO: 34127798, Sad A. Kmeta 24, 921 01 Pie$tany, zast.: JUDr. Roman Kvasnica, advokat, s. r. 0.,
ICO: 36866598, Sad A. Kmeta 24, 921 01 Piestany proti odporcovi/zalovanému: L. D., nar. XX.XX.XXXX,
zomr. XX. XX XXXX, bytom P. XXXX/XX, XXX XX E. o zaplatenie 137,89 Eur s prisl., takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nema pravo nanahradu trov konania.

Sud vracianavrhovatelovi: WM Consulting & Communication, s. r. 0., ICO: 34127798, Sad A. Kmeta
24,921 01 Piestany sudny poplatok vo vySke 9,80 EUR azarovenn Ziada prevadzkovatela systému
Slovenska posta, a. s., ICO: 36 631 124, so sidlom Partizanska cesta 9, 975 99 Banska Bystrica, adresa
pre doru¢ovanie CVFT, OSA, Thurzova 1, 042 21 KoSice, aby po pravoplatnosti tohto uznesenia sumu
9,80 EUR poukéazal naadresu navrhovatela: WM Consulting & Communication, s. r. 0., ICO:
34127798, Sad A. Kmeta 24, 921 01 Piestany.

odovodnenie:

Navrhom doruéenym tunajSiemu sudu dna 10.7.2015 faxom, pisomne doplnenym dna 13.7.2015
(podané na poste dia 10.7.2015) sa navrhovatel prostrednictvom splnomocneného pravneho zastupcu
domahal od odporcu zaplatenia sumy 137,89 eur s prisl.

Na vyzvu sudu zo dfa 3.9.2015 uhradil navrhovatel dfia 10.9.2015 sudny poplatok vo vySke 16,50 eur.

Tunajsi sud vo veci vydal diia 19.10.2015 platobny rozkaz €.k. 5C/167/2015-42, ktory bol pre nemoznost
jeho dorucenia odporcovi do vlastnych ruk zruSeny uznesenim ¢.k. 5C/137/2015-48 zo dria 25.11.2015.
V priebehu konania bolo lustraciou v dedi¢skom oddeleni tunajSieho sudu zistené, Zze odporca zomrel
dfia 24.10.2015, pricom sudom povereny notar na vyzvu sudu oznamil podanim doru¢enym sudu dna
5.2.2016, Ze na predbeznom vySetreni majetku bola pritomna poverena pracovni¢ka Mestského uradu
RuZomberok, ktora uviedla, Ze porucitel bol bezdetny, nemal manzelku. Vzhfadom na uvedené notarka
oznamila, Ze konanie bude zastavené pre nemajetnost.

Z pripojeného uznesenia tunajSieho sudu &.k. 3D/163/2016-13 zo dia 18.2.2016, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dnha 2.4.2016 vyplynulo, Ze dedi¢ské konanie po neb. Jurajovi Ochmanovi, nar.
18.12.1959, zomr. 24.10.2015 bolo zastavené pre nemajetnost. Z pripojeného dedi¢ského spisu mal
sud zistené, Ze porucitel nezanechal Ziadny hnutelny a nehnutelny majetok.

Podla § 19 OSP, spbsobilost byt u€astnikom konania ma ten, kto ma spdsobilost’ mat prava a povinnosti;
inak len ten, komu ju zékon priznava.



Podla § 7 ods. 1 veta prva Obcianskeho zakonnika spdsobilost’ fyzickej osoby mat prava a povinnosti
vznika narodenim.

Podla § 7 ods. 2 veta prva Obgianskeho zadkonnika smrtou tato spdsobilost zanikne.

Podla § 104 OSP ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit, sid konanie
zastavi. Ak vec nespada do pravomoci sudov alebo ak ma predchadzat iné konanie, sud postupi vec po
pravoplatnosti uznesenia o zastaveni konania prislusnému organu; pravne uc&inky spojené s podanim
navrhu na zaCatie konania zostavaju pritom zachované. Ak ide o nedostatok podmienky konania, ktory
mozno odstranit, sud urobi pre to vhodné opatrenia. Pritom spravidla m6ze pokracovat' v konani, ale
nesmie vydat rozhodnutie, ktorym sa konanie konci. Ak sa nepodari nedostatok podmienky konania
odstranit, konanie zastavi.

Podla § 107 ods. 1 OSP ak u&astnik strati spésobilost byt u€astnikom konania skor, ako sa konanie
pravoplatne skongilo, sud posudi podla povahy veci, & ma konanie zastavit’ alebo prerusit alebo ¢i moze
v fiom pokracdovat.

Podla § 107 ods. 2 OSP ods. 2 konanie sud zastavi najma vtedy, ak zomrie manzel pred pravoplatnym
skon&enim konania o rozvod, o neplatnost manzelstva alebo o ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je,
pokial Zakon o rodine nedovoluje, aby sa v konani pokracovalo.

V zmysle § 146 ods. 1 pism. ¢) OSP Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla
jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

V zmysle § 11 ods. 3 Z.&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
poplatok splatny podanim navrhu na za&atie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa
konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie
alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohfadu na to, &i bol vydany platobny rozkaz
alebo rozkaz na plnenie; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté z dbvodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu,
proti ktorému nie je dovolanie pripustné. Ak sa navrh na zacatie konania o rozvode manzelstva vzal spat
po prvom pojednavani na prislusnom stupni sudov, vrati sa polovica vSetkych zaplatenych poplatkov.
V konani o preskimani rozhodnutia organu verejnej spravy sa poplatok vrati, ak sa navrh na zacatie
konania vzal spat pred prejednanim veci alebo ak bolo konanie zastavené z dévodu, Ze ugastnik nebol
v konani riadne zastupeny.

V zmysle § 11 ods. 4 Z.&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho
Cast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vS8ak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim
poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

V zmysle § 11 ods. 6 pism. b) Z.€. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z
registra trestov organy uvedené v § 3, ktoré su zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov,
zaslu bez zbytoéného odkladu odpis pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku
prevadzkovatelovi systému, ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskér do 30 dni odo dfia dorucenia
odpisu pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy sudov
alebo organ prokuratury nevydal rozhodnutie, zaSle pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia
staznosti podla osobitného zakona7) a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskér do 30 dni odo
dfia doru€enia pisomného upovedomenia.

Jednou z nevyhnutnych procesnych podmienok, ktorej nedostatok nemozno odstranit a zaroven
nevyhnutnej aj preto, aby sud mohol vo veci konat a rozhodnut je i spbsobilost fyzickej osoby byt
ucastnikom konania.

Sud mé v kazdom Stadiu konania povinnost skumat, & su splnené podmienky, za ktorych mdze
konat’ vo veci, t.j. skimat tzv. podmienky konania (§ 103 O.s.p.), ktoré musia byt splnené, aby sud
mohol pokraovat v obgianskom sudnom konani a aby mohol vydat rozhodnutie vo veci same;.
Medzi zakladné procesné podmienky konania patri spésobilost’ u€astnika byt u€astnikom sudneho
konania, t.j. spésobilost mat procesné prava a povinnosti, ktorej predpokladom je hmotnopravna
subjektivita u€astnika konania vo vyzname spdsobilosti mat’ prava a povinnosti podla hmotného prava;



hmotnopravna spoésobilost’ fyzickej osoby zanika smrtou (§ 7 ods. 2 Obcianskeho zakonnika). Smrt
uCastnika konania je preto pravnou skuto€nostou, na ktoru musi sud v obc¢ianskom siudnom konani
vzdy prihliadnut, pretoZze znamena stratu spdsobilosti byt u€astnikom obc&ianskeho sudneho konania,
¢im vznika procesna prekazka konania a su€asne povinnost sudu podla povahy veci posudit, &i
smrt’ UCastnika brani dalSiemu pokraCovaniu v konani alebo &i v iom mozno pokradovat’ s pravnymi
nastupcami zomrelého u€astnika konania podla vysledku dedi¢ského konania; procesnymi nastupcami
zomrelého uc€astnika sa stavaju jeho dedi€ia (§ 107 ods. 1 a 3 O.s.p. v spojeni s § 460 Obcianskeho
zdkonnika a § 470 ods. 1 Obcgianskeho zakonnika).

Sud mal z dedi¢ského spisu tunajSieho sudu preukazané, Ze odporca zomrel dha 24.10.2015 t.j.
po podani navrhu. Dedi¢ské konanie po porucitelovi bolo zastavené uznesenim tunajSieho sudu
¢.k. 3D/163/2016-13 zo dfia 18.2.2016, nakolko poruditel - odporca nezanechal Ziadny hnutefny a
nehnutefny majetok. Sud mal z pripojeného dedi¢ského spisu a tam vykonanej lustracie, ako aj zo
zapisnic, ktoré boli obsahom pripojenych trestnych spisov tunajSieho sudu preukazané, Ze porucitel
- odporca bol rozvedeny, deti nemal, t.j nezanechal pravnych nastupcov, s ktorymi by siud mohol
pokraCovat v konani, pri¢om porucitel nezanechal ani Ziadny majetok. Vzhfadom na povahu veci -
zaplatenie pefiaznej sumy, sud potom rozhodol tak ako to vyplyva z vyrokovej €asti tohto uznesenia a
konanie zastavil.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 146 ods. 1 pism. ¢) OSP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Sud zaroven vratil navrhovatelovi krateny sudny poplatok za podany navrh vo vySke 9,80 eur (16,50 eur
- 6,70 eur) a upravil prislusného prevadzkovatela systému na jeho vratenie.

S poukazom na ust. § 167 ods. 2 OSP, § 169 ods. 1 OSP a § 171 OSP sud viazal
vykonatelnost’ uznesenia az na pravoplatnost’ rozhodnutia, nakolko vo veci bolo rozhodnuté o vrateni
sudneho poplatku, ktory ma byt vrateny po pravoplatnosti uznesenia prostrednictvom prislusného
prevadzkovatela systému.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia cestou tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Ziline, pisomne v 3 vyhotoveniach.

V odvolani sa uvadza, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Musi byt podpisané a datované.



