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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre v pravnej veci Zalobcu: Mesto Nové Zamky, so sidlom Hlavné namestie 10, Nové
Zamky, ICO: 00 309 150, zastupeny: Advokatska kancelaria, STOKLASA & STOKLASOVA s.r.o., Farska
25, Nitra, ICO: 36 856 282, proti zalovanému: Okresny urad Nitra, Katastralny odbor, Stefanikova tr.
69, Nitra (pravny nastupca Katastralneho Gradu v Nitre, so sidlom Stefanikova tr. 69, Nitra), za uéasti
Okresnej prokuratury Nové Zamky, so sidlom F. Rakocziho 15, Nové Zamky, o preskimanie zakonnosti
rozhodnutia zalovaného €. UPo 6/2010-17/Br k: Z 426/2009, Pd 13/10-11 zo dra 09.03.2011, o navrhu
zalobcu na preruSenie konania, takto

rozhodol:
Sud navrh zalobcu na prerusenie konania zamieta.
odovodnenie:

Zalobca sa podanou Zalobou zo dia 27.04.2011 domahal preskumania zakonnosti rozhodnutia
Zalovaného ¢. UPo 6/2010-17/Br k: Z 426/2009, Pd 13/10-11 zo dra 09.03.2011 s tym, aby sud
napadnuté rozhodnutie zrusil a vec vratil Zalovanému na dalSie konanie a su€asne, aby Zalovaného
zaviazal na nahradu trov konania.

V oddvodneni Zaloby uviedol, Ze Zalovany predmetnym rozhodnutim, ktoré bolo Zalobcovi doruéené
dna 11.03.2011 vo veci ucastnikov Mesto Nové Zamky a B.D.TRADE spol. s r.o. Nové Zamky rozhodol
o odvolani u€astnika konania Zalobcu podanom proti rozhodnutiu Spravy katastra Nové Zamky ¢&. Z
426/2009, 3493/10 zo dna 08.11.2010 o vyhoveni protestu Okresného prokuratora v Novych Zamkoch
sp. zn. Pd 13/10-11 zo dria 10.03.2010 a zruSeni zapisu vlastnickeho prava B.D.TRADE spol. s r.o.
zapisaného do katastra nehnutelnosti zaznamom pod &. Z 426/2009 dna 19.02.2009 pod polozkou
vykazu zmien 549/09 na LV &. XXXXX ohladom nehnutelnosti v katastralnom uzemi H. T. a to bytovy
dom supisné €islo XXXX na pozemku parc. &. XXX/X (v su€asnosti parc. &. XXX/X) a pozemok parc. €.
registra E - KN XXX/X - zastavané plochy a nadvoria o vymere XXX m2 (v su€asnosti pozemky parc.
C. registra C - KN XXX/XX - zastavané plochy a nadvoria o vymere XXX m2 a parc. &. registra C - KN
XXX/X - zastavané plochy a nadvoria o vymere XX m2) tak, Ze zmenil rozhodnutie Spravy katastra Nové
Zamky €. Z 426/2009, 3493/10 zo dna 08.11.2010 nasledovne: Sprava katastra Nové Zamky podla § 26
ods. 2 zak. €. 153/2001 Z. z. o prokurature v zneni neskorsich predpisov a § 69 ods. 1 zak. €. 71/1967 Zb.
0 spravnhom konani v zneni neskorSich predpisov vyhovuje protestu Okresného prokuratora v Novych
Zamkoch sp. zn. Pd 13/10-11 zo dfia 10.03.2010 a ru8i zapis vlastnickeho prava B.D.TRADE spol. s
r.o. zapisany do katastra nehnutelnosti zaznamom pod €. Z 426/2009 dria 19.02.2009 pod polozkou
vykazu zmien 549/09.

V priebehu konania dorudil Zalobca navrh, aby sud prerusil konanie v zmysle § 109 ods. 2 pism. c) OSP
z dbvodu, Ze v su€asnosti stale nie je pravoplatne rozhodnuté v pravnej veci vedenej na Okresnom sude
Nové Zamky pod sp. zn. 6C/135/2010, ktorého predmet konania suvisi s predmetom tohto konania. Na
zaklade uvedeného preto Ziadal, aby sud prerusil konanie na neurcito, resp. do odpadnutia prekazky
konania.



Podla § 109 ods. 2 pism. c/ OSP, pokial sud neurobi iné vhodné opatrenia, méze konanie prerusit, ak
prebieha konanie, v ktorom sa rieSi otdzka, ktora méze mat' vyznam pre rozhodnutie sudu, alebo ak sud
dal na takéto konanie podnet.

Podla § 111 ods. 2 OSP, ak je konanie preruSené podla § 109, sud urobi vSetky potrebné opatrenia,
aby sa odstranili prekazky, ktoré spdsobili prerusenie alebo pre ktoré preruSenie trva. Len ¢o odpadne
prekazka, pre ktoru sa konanie prerusilo, pokracuje sud v konani i bez navrhu.

Podla § 246¢ ods. 1 OSP, pre rieSenie otazok, ktoré nie su priamo upravené v tejto Casti, sa pouZziju
primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej €asti tohto zakona. Opravny prostriedok je pripustny, len
ak je to ustanovené v tejto Casti. Proti rozhodnutiu NajvysSieho sudu Slovenskej republiky opravny
prostriedok nie je pripustny.

Preruenie konania podfa § 109 ods. 2 pism. ¢/ OSP zavisi od Uvahy sudu a je upravené len ako
procesna moznost sudu, nie v8ak jeho povinnost. Ak sud konanie podlfa uvedeného zakonného
ustanovenia neprerudi, neodnime uc€astnikovi moznost konat pred sudom podfa § 237 pism. f/
Obc¢ianskeho sudneho poriadku (Uznesenie NajvysSieho sudu SR 3 Cdo 57/2011).

Toto ustanovenie upravuje tzv. fakultativne preruSenie konania, to znamena prerusenie konania, ktoré
nie je pre konanie nevyhnutné. Predmetné ustanovenie sa tyka procesnych situacii, v ktorych sud
mdze konanie prerusit, no nemusi tak urobit. PreruSenie konania je tu na Uvahe vec prejednavajuceho
sudu a je upravené len ako procesna moznost tohto sudu, nie v8ak jeho povinnost. Sud ma najskor
zvazit moznost inych vhodnych opatreni a az ked tieto zlyhaju, méze konanie prerusit. Vyber vhodného
opatrenia (napr. spojenie veci, preruSenie konania, vyrieSenie predbeznej otazky) sluziaceho ucelu
racionalnej organizacie postupu pri vedeni prisluSného konania ma sud podriadit aj zakonnej poZiadavke
rychlej a uc€innej ochrany prav ucastnikov v suidnom konani (§ 6 OSP) a spomedzi viacerych opatreni
pouZzit to, ktorym sa ochrana prav u€astnikov konania zabezpeli €o najrychlejSie a najucinnejsie.
Rozhodujucim hladiskom je hospodarnost konania, s prihliadnutim na ktord prerusenie konania
predstavuje vo vSeobecnosti skér vynimku ako pravidlo.

Ustanovenie § 109 ods. 2 OSP upravuje situacie, kedy sud na zaklade vlastnej uvahy méze rozhodnut
o preruSeni konania, ak vzniknu v konani urCité prekdzky. Na rozdiel od ustanovenia § 109 ods.
1 OSP, ktory taxativhe vymenuva prekazky konania, v pripade ktorych je sud povinny konanie
prerusit, ustanovenie ods. 2 vymenuva prekazky, kedy je posudenie opodstatnenosti prerusenia konania
ponechané na uvahu konajuceho sudu. To znamena, Ze je len na Gvahe sudu, &i v pripade vzniku urcitej
zdkonom vymedzenej prekazky konania, toto prerusi, alebo bude v konani dalej pokraovat’ (uznesenie
Najvyssieho sudu SR z 08.11.2011, sp. zn. 1Szr/42/2011).

Ustanovenie § 109 ods. 2 pism. ¢/ Obc&ianskeho sudneho poriadku sa musi vykladat a uplatfiovat v
sulade s Ustavou Slovenskej republiky (¢l. 152 ods. 4). Zo Ziadneho ustanovenia Ustavy Slovenske;
republiky nemozno vyvodit, Ze preruSenim konania jeho u€astnik straca pravo na to, aby sa jeho vec
prerokovala bez zbytoénych prietahov, zarugené v ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky. V$eobecny
sud sa pri uplatiiovani procesného postupu podla ustanovenia § 109 ods. 2 pism. ¢/ Obc&ianskeho
sudneho poriadku preto musi spravovat aj poziadavkou, ktora je zakotvena v tomto &lanku Ustavy
Slovenskej republiky a ktora uklada povinnost prijat prislusné opatrenia umoznujuce prerokovanie
napadnutych veci bez zbyto€nych prietahov, a tym vykonanie spravodlivosti v primeranej lehote (Nalez
Ustavného sudu Slovenskej republiky z 20.09.2000 1. US 21/2000).

Rozhodnutia sudu o preruSeni konania a o zamietnuti navrhu na preruSenie konania su procesnymi
rozhodnutiami, ktorymi sa nerozhoduje o pravach a povinnostiach u¢astnikov sporu vo veci same;.
Takéto rozhodnutia maju procesnopravne dosledky len pre ur€ité Stadium obcianskeho sudneho
konania; nejde o rozhodnutia vo veci samej, ktoré by do prav a povinnosti u¢astnikov konania zasahovali
koneénym spésobom (Uznesenie Najvyssieho sudu SR, sp. zn. 3 Cdo 204/2013).

Okresny sud Nové Zamky uznesenim zo dfia 11.12.2014, &. k. 6C/135/2010-544 prerusil konanie az
do pravoplatného ukonéenia konani, ktoré su vedené na Okresnom sude Nové Zamky pod spisovou
znackou 16C/47/2009 a na Krajskom sude v Nitre pod spisovou znackou 15S/8/2011.



Odvolaci sud uznesenie Okresného sudu Nové Zamky zo dfia 11. decembra 2014 &. k. 6C/135/2010-544
Vv spojeni s uznesenim zo dfia 8. juna 2015 &. k. 6C/135/2010-580 zrusil a vec mu vratil na dalSie konanie.

Krajsky sud v Nitre zistil, Ze v konani vedenom na Okresnom sude Nové Zamky €. k. 6C/135/2010 sa
navrhovatel (p6vodne BD TRADE, spol. s r.0., Nové Zamky) navrhom na zacatie konania doruéenym
sudu dria 11.05.2010 domahal voci odporcovi - Mesto Nové Zamky zaplatenia sumy 1.095.426,35 eura
s prisluSenstvom z titulu vydania bezdévodného obohatenia. Vo veci konajuci sud rozhodol rozsudkom
€. 6C/135/2010-204 zo diia 15.11.2010, ktory bol napadnuty odvolanim zo strany odporcu a odvolaci
sud - Krajsky sud Nitre uznesenim &. 25C0/4/2011-243 zo diia 16.03.2011 uvedeny rozsudok sudu
1. stupfa zruSil a vec vratil sadu 1. stupfia na dalSie konanie. V odévodneni uvedeného uznesenia
odvolaci sud uviedol, Ze rozhodnutie sudu 1. stupfia je okrem iného pred&asné, kedze su€asne s
konanim €. 6C/135/2010 prebiehaju na sude 1. stupfia dalSie dve konania, v ktorych sa rieSia otazky
vyznamné pre uplatnenie naroku navrhovatela prave v tomto konani, pri€¢om uviedol, Ze ide o konania ¢.
16C/47/2009 o neplatnost drazby konanej 31.12.2008 a konanie €. 13C/164/2010 o nahradenie prejavu
vble navrhovatela pri uzatvoreni kiipnej zmluvy, predmetom ktorej je prevod navrhovatefom vydrazenych
nehnutelnosti a poukazal na skutoCnost, Zze odporca podal zalobu proti rozhodnutiu Katastralneho
uradu v Nitre zo dfia 09.03.2011 ako spravneho organu, ktorym na zaklade protestu prokuratora bol
zru8eny zaznam o zapise vlastnickeho prava k spornym nehnutefnostiam pre navrhovatela a vysledok
tohto konania by mal vyznam pre posudenie naroku navrhovatefa. Zaroven uviedol, Ze az na zaklade
vysledkov tychto konani, hodnotiac ich vo vzajomnej suvislosti s ostatnymi vykonanymi dékazmi moze
sud 1. stupria bezpecne ustalit' existenciu podmienok pre vznik bezdévodného obohatenia na strane
odporcu prijatim pefiazného plnenia od navrhovatela.

V priebehu konania konajuci Okresny sud Nové Zamky uznesenim &. 6C/135/2010-266 zo dfia
06.07.2011 pripustil zamenu u€astnikov podfa § 92 odsek 2 OSP tak, Ze z konania doteraj$i navrhovatel
BD TRADE, spol. s r.0., Nové Zamky, Janosikova 22, ICO 36535311 vystupil a na jeho miesto vstapil
SQUAM TRADE, SE, Bratislava, ICO: 46081968.

Konanie na Okresnom sude Nové Zamky pod €. 13C/164/2010 bolo pravoplatne ukonéené uznesenim
€. 13C/164/2010-196 zo diia 21.02.2014, ktorym bolo konanie zastavené a toto uznesenie nadobudlo
pravoplatnost dia 19.03.2014.

Sud zistil, Ze konanie na Okresnom sude Nové Zamky pod €. 16C/47/2009 doposial nie je ukonéené,
kedZe bolo preruSené do pravoplatného skon&enia konania vedeného na Krajskom sude v Nitre pod
€. 15S/8/2011, pricom predmetom tohto konania je prave navrh Mesta Nové Zamky na preskiumanie
rozhodnutia Spravy katastra Nové Zamky zo diia 16.04.2010 &. 1263/102426/09, ktorym vyhovela
protestu okresného prokuratora ¢. Pd 13/11.

Vzhladom na vy$Sie uvedené skutoCnosti dospel sud k zaveru, ze v danom pripade nie je potrebné
konanie prerusit az do pravoplatného skon&enia konania, ktoré je vedené na Okresnom sude Nové
Zamky pod sp. zn. 6C/135/2010, ktoré doposial nie je ukonené a ktorého predmetom je zaplatenie
sumy 1.095.426,35 eura s prislusenstvom z titulu bezdévodného obohatenia.

Predmetom konania vedenom na Krajskom sude v Nitre pod sp. zn. 155/8/2011 je preskumanie
rozhodnutia Spravy katastra Nové Zamky &€. Z 426/2009, 3493/10 zo dia 08.11.2010 o vyhoveni protestu
Okresného prokuratora v Novych Zamkoch sp. zn. Pd 13/10-11 zo dria 10.03.2010 a zru3eni zapisu
vlastnickeho prava B.D.TRADE spol. s r.0. zapisaného do katastra nehnutelnosti zdznamom pod ¢&. Z
426/2009 dna 19.02.2009 pod polozkou vykazu zmien 549/09 na LV €. XXXXX, ktorym bolo vyhovené
protestu okresného prokuratora ¢. Pd 13/11, priom v tomto konani v ktorom sa rieSi otazka vlastnickeho
prava k predmetnym nehnutelnostiam zapisanym na LV &. XXXXX. Predmetom konania na Okresnom
sude Nové Zamky sp. zn. 6C/135/2010 je zaplatenie sumy 1.095.426,35 eura s prisluSenstvom z titulu
vydania bezdévodného obohatenia. Koneéné rozhodnutie sudu vo veci sp. zn. 6C/135/2010 preto podla
nazoru sudu nema vplyv na rozhodnutie sudu vo veci sp. zn. 15S5/8/2011.

Nebolo teda zistené, Ze prebieha konanie, v ktorom sa rieSi otdzka, ktor& mbéze mat vyznam pre
rozhodnutie sudu vo veci same;j.



S poukazom na vy$Sie uvedené skuto&nosti ako aj s poukazom na hladisko hospodarnosti konania sud
zamietol navrh zalobcu na prerusenie konania.

Rozhodnutie sudu bolo prijaté jednomyselne.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dha
jeho dorucenia na NajvyssSi sud SR, cestou podpisaného sudu, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 OSP).



