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Uznesenie

Okresny sud Zvolen v pravnej veci navrhovatelky J. J., nar. XX. XX XXXX, bytom XXX XXY., XXX, §tatna
obcianka SR, o pisomnom podani navrhovatelky zo dha 22.10.2015 oznacenom ako ,Navrh na urcenie
manzelské vyzivné", takto

rozhodol:
Sud podanie navrhovatelky zo dria 22.10.2015 odmieta.
odovodnenie:

Navrhovatefka doru€ila tunajSiemu sudu dria 01.12.2015 podanie oznacené ako ,Navrh na uréenie
manzelské vyzivné®, ktoré by podla svojho obsahu mohlo byt navrhom na zaatie konania.

Nakoflko uvedené podanie navrhovatelky neobsahovalo vSetky nalezitosti riadneho navrhu na zacatie
konania, ktoré vyZaduju ustanovenia § 42 ods. 3 a § 79 ods. 1 O.s.p., tunajsi sud uznesenim &.k.
8C/422/2015-8 zo dnia 01.02.2016 vyzval navrhovatelku na doplnenie a opravu svojho neuplného
podania zo dia 22.10.2015, doru¢ené tunajSiemu sudu diia 01.12.2015 a uviedol, ako treba doplnenie/
opravu vykonat' (§ 43 ods. 1 O.s.p.).

Sud zaroveri navrhovatelku pou€il, Ze ak v lehote 10 dni svoje podanie neopravi alebo nedoplini v zmysle
vyroku uznesenia a pre uvedeny nedostatok nebude mozné v konani pokracovat, odmietne jej podanie,
ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania (§ 43 O.s.p.).

Predmetné uznesenie tunajSieho sudu bolo navrhovatelke riadne doru¢ené dria 15.03.2016.

Podla § 43 ods. 1 O.s.p. sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim vyzve U¢astnika, aby
nespravne, neuplné alebo nezrozumitelné podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora uréi,
ktora nemdze byt kratSia ako desat dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie vykonat.
Ak ide o podanie, ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania, odoSle sud
uznesenie do 60 dni od dorucenia takéhoto podania.

Podla § 43 ods. 2 O.s.p. ak ucastnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi alebo nedopini a
pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt
podla svojho obsahu navrhom na za&atie konania. Ak bolo podanie doplnené alebo opravené v celom
rozsahu v sulade s uznesenim podla odseku 1 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti
uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze podfa § 210a rozhodnut’ sud,
ktory ho vydal.

Podla § 43 ods. 3 O.s.p. na iné podanie, ktoré podla svojho obsahu nespifia nalezitosti navrhu na zadatie
konania, ak nie je riadne opravené alebo doplnené, sud neprihliada.



Nakolko navrhovatelka neodstranila nedostatky podania zo dfia 22.10.2015, resp. svoje podanie
nedoplnila poZadovanym spdsobom a vzhfadom k tomu, Ze pre uvedené nedostatky nie je mozné v
konani pokraCovat, sud predmetny navrh navrhovatelky v zmysle citovanych zadkonnych ustanoveni
odmietol.

§ 43 ods. 1, 2, 3 zak. €. 99/1963 Zb.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia na tunajSom sude,
pisomne v dvoch vyhotoveniach (§ 204 ods. 1, prva veta O.s. p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.). Pokial zakon pre podanie urcitého druhu
nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym po&tom
rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis
s prilohami, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
kopie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O.s.p.).



