Sud: Okresny sud Velky Krtis

Spisova znacka: 10C/3/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6214208511

Déatum vydania rozhodnutia: 22.04. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Jan Sulgan

ECLI: ECLI:SK:0SVK:2016:6214208511.5
Rozhodnutie

Okresny sud Velky Krti§, samosudcom JUDr. Janom Sulganom, Okresny sud Velky Krti§, samosudcom
JUDr. Janom Sulganom, v pravnej veci navrhovatela Slovenska sporitelfia a.s., so sidlom Tomasikova
48, 832 37 Bratislava, ICO: 00 151 653, zastipeného Havel, Holasek & Partners s.r.o. advokatska
kancelaria, so sidlom Mlynské Nivy 49, 821 09 Bratislava, proti odporkyni M. A., nar. XX. XX.XXXX, bytom
D. XXX/X, XXX XX S. G.S., t.&. na nezndmom mieste, v konani zastipena opatrovnikom I. A., stidnou
tajomnickou okresného sudu Zvolen, o zaplatenie 5 737,08 Eur s prisl., takto

rozhodol:

Odporkynia je po vinna zaplatit navrhovatelovi sumu 4 037,08 Eur spolu s

- urokom vo vyske 16,60% ro¢ne zo sumy 5 515,44 Eur od 11.07.2014 do 27.07.2014

- urokom vo vyske 16,60 % ro€ne zo sumy 5 415,44 Eur od 28.07.2014 do 25.08.2014,

- urokom vo vyske 16,60 % ro¢ne zo sumy 5 315,44 Eur od 26.08.2014 do 25.09.2014,

- urokom vo vyske 16,60 % ro¢ne zo sumy 5 215,44 Eur od 26.09.2014 do 27.10.2014,

- urokom vo vyske 16,60% ro¢ne zo sumy 5 115,44 Eur od 28.10.2014 do 27.11.2014

- urokom vo vyske 16,60% ro¢ne zo sumy 5 015,44 Eur od 28.11.2014 do 29.12.2014

- urokom vo vyske 16,60% ro¢ne zo sumy 4 915,44 Eur od 30.12.2014 do 26.01.2015

- urokom vo vyske 16,60% ro¢ne zo sumy 4 815,44 Eur od 27.01.2015 do 25.02.2015

- urokom vo vyske 16,60% ro¢ne zo sumy 4 715,44 Eur od 26.02.2015 do 25.03.2015

- urokom vo vyske 16,60% ro¢ne zo sumy 4 615,44 Eur od 26.03.2014 do 27.04.2015

- urokom vo vyske 16,60% ro¢ne zo sumy 4 515,44 Eur od 28.04.2015 do 25.05.2015

- urokom vo vyske 16,60% ro¢ne zo sumy 4 415,44 Eur od 26.05.2015 do 25.06.2015

- urokom vo vyske 16,60% ro¢ne zo sumy 4 315,44 Eur od 26.06.2015 do 27.07.2015

- urokom vo vyske 16,60% ro¢ne zo sumy 4 215,44 Eur od 28.07.2015 do 25.08.2015

- urokom vo vyske 16,60% rocne zo sumy 4 115,44 Eur od 26.08.2015 do 27.09.2015

- urokom vo vyske 16,60% ro¢ne zo sumy 4 015,44 Eur od 28.09.2015 do 26.10.2015

- urokom vo vyske 16,60% ro¢ne zo sumy 3 915,44 Eur od 27.10.2015 do 25.11.2015

- urokom vo vyske 16,60% ro¢ne zo sumy 3 815,44 Eur od 26.11.2015 do 28.12.2015

- urokom vo vyske 16,60% ro¢ne zo sumy 3 715,44 Eur od 29.12.2015 do 25.01.2016

- urokom vo vyske 16,60% ro¢ne zo sumy 3 615,44 Eur od 26.01.2016 do 25.02.2016

- urokom vo vyske 16,60% ro¢ne zo sumy 3 515,44 Eur od 26.02.2016 do 29.03.2016

- urokom vo vyske 16,60% rocne zo sumy 3 415,44 Eur od 30.03.2016 do zaplatenia,

- Urokom z omeSkania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 6 071,43 Eur od 11.07.2014 do 27.07.2014
- urokom z omeskania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 5 971,43 Eur od 28.07.2014 do 25.08.2014,
- urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 5 871,43 Eur od 26.08.2014 do 25.09.2014,
- urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 5 771,43 Eur od 26.09.2014 do 27.10.2014,
- urokom z omesSkania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 5 671,43 Eur od 28.10.2014 do 27.11.2014
- urokom z omesSkania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 5 571,43 Eur od 28.11.2014 do 29.12.2014
- urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 5 471,43 Eur od 30.12.2014 do 26.01.2015
- urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 5 371,43 Eur od 27.01.2015 do 25.02.2015
- urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 5 271,43 Eur od 26.02.2015 do 25.03.2015
- urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 5 171,43 Eur od 26.03.2014 do 27.04.2015
- urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 5 071,43 Eur od 28.04.2015 do 25.05.2015
- urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 4 971,43 Eur od 26.05.2015 do 25.06.2015



- urokom z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 4 871,43 Eur od 26.06.2015 do 27.07.2015
- urokom z omeskania vo vysSke 5 % ro¢ne zo sumy 4 771,43 Eur od 28.07.2015 do 25.08.2015
- urokom z omeskania vo vysSke 5 % ro¢ne zo sumy 4 671,43 Eur od 26.08.2015 do 27.09.2015
- urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 4 571,43 Eur od 28.09.2015 do 26.10.2015
- urokom z omeskania vo vyske 5 % ro&ne zo sumy 4 471,43 Eur od 27.10.2015 do 25.11.2015
- urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 4 371,43 Eur od 26.11.2015 do 28.12.2015
- urokom z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 4 271,43 Eur od 29.12.2015 do 25.01.2016
- urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 4 171,43 Eur od 26.01.2016 do 25.02.2016
- urokom z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 4 071,43 Eur od 26.02.2016 do 29.03.2016
- urokom z omesSkania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 3 971,43 Eur od 30.03.2016 do zaplatenia, vSetko
v lehote 3 dni od pravoplatnosti rozsudku

V Casti o zaplatenie 1 700,- Eur sud konaniezastavuje.

Odporkynia je p o vi n n & nahradit navrhovatelovi trovy konania pozostavajuce zo
zaplateného sudneho poplatku vo vySke 242,- Eur a trov pravneho zastupenia vo vySke 800,62 Eur v
lehote 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Podanym navrhom doru¢enym sudu dfia 13.11.2014 sa navrhovatel domahal od odporkyne uhradenia
sumy 5 737,08 Eur spolu s urokom vo vySke 16,60% ro¢ne zo sumy 5 515,44 Eur od 11.07.2014 do
27.07.2014, urokom vo vyske 16,60 % rocne zo sumy 5 415,44 Eur od 28.07.2014 do 25.08.2014,
urokom vo vyske 16,60 % ro¢ne zo sumy 5 315,44 Eur od 26.08.2014 do 25.09.2014, urokom vo
vySke 16,60 % ro¢ne zo sumy 5 215,44 Eur od 26.09.2014 do 27.10.2014, urokom vo vySke 16,60%
rocne zo sumy 5 115,44 Eur od 28.10.2014 do zaplatenia, urokom z omeskania vo vyske 5% roc¢ne
zo sumy 6 071,43 Eur od 11.07.2014 do 27.07.2014, urokom z omeSkania vo vyske 5% ro¢ne zo
sumy 5 971,43 Eur od 28.07.2014 do 25.08.2014, drokom z omeskania vo vySke 5 % rocne zo
sumy 5 871,43 Eur od 26.08.2014 do 25.09.2014, durokom z omesSkania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy
5 771,43 Eur od 26.09.2014 do 27.10.2014, urokom z omeskania vo vySke 5 % ro€ne zo sumy 5
671,43 Eur od 28.10.2014 do zaplatenia a na nahradu trov konania. Svoj navrh odévodnil tym, ze
navrhovatel a odporkyna uzatvorili dha 02.02.2009 Zmluvu o splatkovom uvere €. XXXXXXXXXX, na
zaklade ktorej poskytol navrhovatel odporkyni uver vo vySke 3 800,-Eur. Odporkyna sa zaviazala splacat
uver pravidelnymi mesacnymi splatkami vo vySke 74,29 Eur. Odporkyna podmienky splacania riadne
nedodrziavala a dostala sa do omeskania. Navrhovatel v sulade s § 53 ods. 9 OZ listom - Vyzva zo
dfia 28.05.2014 vyzval odporkyriu k uhrade diznych splatok a upozornil ju na moznost mimoriadnej
splatnosti uveru. Odporkyna dlh neuhradila a navrhovatel dha 27.06.2014 vyhlasil mimoriadnu splatnost
uveru ku diu 24.06.2014. Ku driu 10.7.2014 evidoval navrhovatel pohladavku vo vySke 6 137,08 Eur.
Po €iasto€nych uhradach predstavuje vyska pohladavky 5 737,08 Eur, z toho istina 5 115,44 Eur, riadne
uroky vo vyske 555,99 Eur a uroky z ome&kania vo vyske 65,65 Eur.

Sud vydal vo veci platobny rozkaz €. k. 2Ro/585/2014-43 zo dna 07.01.2015. Z dévodu neznameho
pobytu odporkyne sud platobny rozkaz zrusil a nariadil pojednavanie. Uznesenim ¢. 10C/3/2016-58
zo diia 27.01.2016 ustanovil sud odporkyni opatrovnika v osobe I. A., sudnej tajomnicky Informacéného
centra Okresného sudu Zvolen, s ktorym dalej pokracoval v konani.

Navrhovatel v podani zo diia 19.04.2016 oznadenom ako Specifikacia Zalovanej sumy $pecifikoval
Zalovanu sumu a po dalSich €iasto€nych uhradach vzal navrh v €asti o zaplatenie 1 700,-Eur spat.
Navrhovatel si v konani uplatriuje sumu 4 037,08 Eur spolu s urokom vo vyske 16,60% ro€ne zo sumy
5 515,44 Eur od 11.07.2014 do 27.07.2014, arokom vo vyske 16,60 % rocne zo sumy 5 415,44 Eur
od 28.07.2014 do 25.08.2014, urokom vo vyske 16,60 % ro¢ne zo sumy 5 315,44 Eur od 26.08.2014
do 25.09.2014, arokom vo vyske 16,60 % ro€ne zo sumy 5 215,44 Eur od 26.09.2014 do 27.10.2014,
urokom vo vyske 16,60% ro€ne zo sumy 5 115,44 Eur od 28.10.2014 do 27.11.2014, urokom vo vyske
16,60% roc¢ne zo sumy 5 015,44 Eur od 28.11.2014 do 29.12.2014, urokom vo vyske 16,60% roc¢ne zo
sumy 4 915,44 Eur od 30.12.2014 do 26.01.2015, urokom vo vySke 16,60% ro¢ne zo sumy 4 815,44
Eur od 27.01.2015 do 25.02.2015, urokom vo vyske 16,60% rocne zo sumy 4 715,44 Eur od 26.02.2015
do 25.03.2015, urokom vo vyske 16,60% rocne zo sumy 4 615,44 Eur od 26.03.2014 do 27.04.2015,



urokom vo vyske 16,60% roCne zo sumy 4 515,44 Eur od 28.04.2015 do 25.05.2015, urokom vo vyske
16,60% rocne zo sumy 4 415,44 Eur od 26.05.2015 do 25.06.2015, urokom vo vySke 16,60% ro¢ne zo
sumy 4 315,44 Eur od 26.06.2015 do 27.07.2015, urokom vo vySke 16,60% rocne zo sumy 4 215,44
Eur od 28.07.2015 do 25.08.2015, urokom vo vySke 16,60% ro¢ne zo sumy 4 115,44 Eur od 26.08.2015
do 27.09.2015, urokom vo vyske 16,60% ro¢ne zo sumy 4 015,44 Eur od 28.09.2015 do 26.10.2015,
urokom vo vySke 16,60% rocne zo sumy 3 915,44 Eur od 27.10.2015 do 25.11.2015, urokom vo vyske
16,60% rocne zo sumy 3 815,44 Eur od 26.11.2015 do 28.12.2015, urokom vo vySke 16,60% rocne
zo sumy 3 715,44 Eur od 29.12.2015 do 25.01.2016, urokom vo vySke 16,60% rocne zo sumy 3
615,44 Eur od 26.01.2016 do 25.02.2016, urokom vo vyske 16,60% ro¢ne zo sumy 3 515,44 Eur od
26.02.2016 do 29.03.2016, urokom vo vySke 16,60% rocne zo sumy 3 415,44 Eur od 30.03.2016 do
zaplatenia, urokom z omeskania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 6 071,43 Eur od 11.07.2014 do 27.07.2014,
urokom z omeskania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 5 971,43 Eur od 28.07.2014 do 25.08.2014, arokom
z omes8kania vo vy8ke 5 % roCne zo sumy 5 871,43 Eur od 26.08.2014 do 25.09.2014, urokom
z omesSkania vo vy8ke 5 % ro¢ne zo sumy 5 771,43 Eur od 26.09.2014 do 27.10.2014, urokom z
omeskania vo vyske 5 % ro€ne zo sumy 5 671,43 Eur od 28.10.2014 do 27.11.2014, urokom z omeskania
vo vy8ke 5 % roéne zo sumy 5 571,43 Eur od 28.11.2014 do 29.12.2014, drokom z omeSkania vo
vyske 5 % ro€ne zo sumy 5 471,43 Eur od 30.12.2014 do 26.01.2015, urokom z omeskania vo vyske
5 % roéne zo sumy 5 371,43 Eur od 27.01.2015 do 25.02.2015, urokom z omeskania vo vySke 5
% roCne zo sumy 5 271,43 Eur od 26.02.2015 do 25.03.2015, urokom z omes$kania vo vyske 5 %
ro¢ne zo sumy 5 171,43 Eur od 26.03.2014 do 27.04.2015, drokom z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne
zo sumy 5 071,43 Eur od 28.04.2015 do 25.05.2015, urokom z omeSkania vo vySke 5 % rocne zo
sumy 4 971,43 Eur od 26.05.2015 do 25.06.2015, urokom z omeskania vo vyske 5 % ro&ne zo sumy
4 871,43 Eur od 26.06.2015 do 27.07.2015, urokom z omeskania vo vySke 5 % roéne zo sumy 4
771,43 Eur od 28.07.2015 do 25.08.2015, urokom z omeskania vo vySke 5 % ro€ne zo sumy 4 671,43
Eur od 26.08.2015 do 27.09.2015, urokom z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 4 571,43 Eur
od 28.09.2015 do 26.10.2015, urokom z omeskania vo vyske 5 % ro€ne zo sumy 4 471,43 Eur od
27.10.2015 do 25.11.2015, urokom z omesSkania vo vyske 5 % ro&ne zo sumy 4 371,43 Eur od 26.11.2015
do 28.12.2015, urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 4 271,43 Eur od 29.12.2015
do 25.01.2016, urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 4 171,43 Eur od 26.01.2016
do 25.02.2016, urokom z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 4 071,43 Eur od 26.02.2016 do
29.03.2016, urokom z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 3 971,43 Eur od 30.03.2016 do zaplatenia.

Pojednavania sa nezuc€astnili navrhovatel, odporkyria ani ustanoveny opatrovnik. Pravny zastupca
uviedol, Ze eviduju platby od odporkyne a trvaju na podanom navrhu.

Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s pisomnymi dékazmi a to podanym navrhom, Zmluvou o
splatkovom uvere, Vyzvou zo dia 28.05.2014, VSeobecnymi obchodnymi podmienkami, Sadzobnikom
poplatkov a ndhrad, Oznamenim o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti zo dria 27.06.2014, vy¢islenim
pohladavky, prehladom transakcii, vypisom z Gé&tu, prehladom o transakciach, Specifikaciou Zalovanej
sumy zo dia 19.04.2016

Po vykonanom dokazovani sud zistil nasledujuci skutkovy stav. Odporkyna s navrhovatefom uzatvorili
s navrhovatelom dria 02.02.2009 Zmluvu o splatkovom uvere €. 0392630000, ktory mal byt spldcany v
pravidelnych 95 mesacénych splatkach vo vyske 74,29 Eur Odporkyria svoje povinnosti neplnila, preto
navrhovatel vyhlasil mimoriadnu splatnost ku dria 24.06.2014. Tuto skuto¢nost oznamil odporkyni listom
zo dfia 27.06.2014 a ziadal o splatenie celého zostatku Uveru.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p., navrhovatel mbéze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Na zaklade uvedeného sud konanie v €asti o zaplatenie 1 700,-Eur zastavil.
Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie dlznika

poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefnazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.



Podla § 52 ods.1 Obcianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kaZzda zmluva, bez ohladu na
pravny formu ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, o spotrebitelskych zmluvach ako aj vietky iné ustanovenia
upravujuce pravne vztahy, ktorym ucastnikov je spotrebitel pouZziju sa vzdy ak je to na prospech
zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom
alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia su neplatné.

Podla § 52 ods. 3 Obdianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

Podla § 52 ods. 4 Obclianskeho zakonnika, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

Podla § 53 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat’ ustanovenia, ktoré
spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela.
To neplati ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny ak
tieto zmluvné podmienky su vyjadrené ur€ito, jasne a zrozumitelne, alebo ak boli neprijatelné podmienky
individualne dojednané.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritef
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit poplatok z omeSkania. VySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Sud posudil predlozenu zmluvu ako zmluvu spotrebitel'sku, kde navrhovatel vystupuje ako dodavatel
a odporkyria ako spotrebitel. Zmluva o splatkovom Gvere spina naleZitosti podla z.&. 258/2001 Z.z
0 spotrebitelskych uverov a neobsahuje podla nazoru sudu neprijatefné podmienky. Z vykonaného
dokazovania ma sud preukazané, Zze navrhovatel v sulade s uzatvorenou Zmluvou o splatkovom uUvere
€. XXXXXXXXXX poskytol odporkyni spotrebny uver vo vySke 3 800,-Eur, ktory mal byt splacany
v pravidelnych 95 mesacénych splatkach vo vySke 74,29 Eur Odporkyha svoje povinnosti neplnila.
Sud povazuje preukazané, Ze vyhlasenie mimoriadnej splatnosti Gveru k 24.06.2014 bolo dévodné.
Navrhovatel po tom, ako bola odporkyfia v omeskani s plnenim splatky 713 dni ju Vyzvou zo dha
28.05.2014 upozornil na moznost mimoriadnej splatnosti uveru ak neuhradi dlzné splatky. Sud povaZzuje
za preukazané, ze odporkyna dlh neuhradila( resp. len €iasto¢ne) a navrh navrhovatela je dévodny. Sud
priznal navrhovatelovi aj narok na urok, pretoZze podfa nazoru sudu nepriznanim uroku v dohodnute;j
vySke by sa navrhovatel dostal do horSieho postavenia ako bol v Ease pred zosplatnenim. Sud povaZzuje
za preukazané, Ze navrhovatel Uver zosplatnil v sulade so zakonom a preto by bolo v rozpore s ti&elom
z&kona a aj dobrymi mravmi, aby konanie v sulade so zakonom bolo na jeho ujmu. Sud povaZzuje za
preukdzané, Ze odporca je so splacanim pefiazného dlhu (zostatku Gveru) v omeskani, preto priznal
navrhovatefovi aj zakonny urok z omeskania od prvého dria omeskania.

O trovach konania rozhodol sud podla § 142 ods. 1 O. s. p., podfa ktorého U&astnikovi, ktory mal vo
veci plny uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na u&elné uplathovanie alebo branenie prava proti
ucastnikovi, ktory vo veci uspech nemal. Navrhovatel mal v konani plny Uspech, preto mu sud priznal
pInd nahradu trov konania. Navrhovatel si uplatnil nahradu zaplateného sidneho poplatku vo vyske
344 ,-Eur a nahradu trov pravneho zastupenia vo vySke 860,41-Eur.Navrhovatel si uplatnil nahradu za
tri Ukony pravnej pomoci (prevzatie a priprava, pisomné podanie na sud, u€ast na pojednavani) po
200,85 Eur + 2 x rezijny pausal 8,04 Eur + 1 x rezijny pausal 8,58 Eur + 20%DPH. Dalej si uplatnil
nahradu za stratu ¢asu vo vyske 102,96 Eur( 6 polhodin x 14,30 Eur + 20%DPH) a nahradu cestovnych
vydavkov Lu€enec- Velky Krti$ a spat vo vyske 4,80 Eur. Sud sa nestotoznil s predlozenym vyuétovanim.
Priznal nahradu zaplateného sudneho poplatku len vo vyske 242,- Eur z prejednavanej sumy 4 037,08
Eur. O vrateni zvySku poplatku z dévodu ¢€iasto¢ného spatvzatia navrhu bude rozhodnuté samostatnym
uznesenim. Sud nepriznal nahradu za jeden ukon pravnej pomoci ( U€ast na pojednavani) vo vySke
200,85 Eur, ale len 151,05 Eur z dévodu, Ze pojednavanie sa uskutoCnilo po &iastoénom spatvzati
zo strany navrhovatela a hodnota sporu v tom &ase predstavovala 4 037,08 Eur, z ktorého prinalezi
advokatovi odmena 151,05 Eur + 20%DPH. Sud uznal aj nezvyklu nahradu za stratu ¢asu v rozsahu



6 polhodin z dévodu, Ze pravny zastupca pouzil hromadny prostriedok, €o je zrejmé aj z predloZenej
minimalnej nahrady cestovnych nakladov.

Odporkyna je povinna zaplatit’ sudny poplatok na ucet IBAN: Z. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX s
uvedenim variabilného symbolu XXXXXXXXX.

Odporkyna je povinna zaplatit trovy pravneho zastipenia na ucet IBAN: Z. XXXX XXXX XXXX XXXX
XXXX s uvedenim variabilného symbolu XXXXXXXXX.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia dorucenia cestou tunajSieho sudu
na Krajsky sud Banska Bystrica.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest proti ktorému rozhodnutiu
smeruje v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny
a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.)

Odvolanie proti rozsudku alebo uznesenim ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej mozno odévodnit len
tym Ze:

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

c) sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto&nosti

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo ddkazy, ktoré neboli
doteraz uplatnené.

f) Rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia vo veci (§205 ods.
20.s.p.)

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdzu odvolatel rozSirit’ len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.)

Ak nebude povinnost' stanovena tymto rozsudkom dobrovolne splnena mozno podat navrh na vykonanie
exekucie podla osobitného zakona ( Zakon €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej ¢innosti
v zneni neskorsich predpisov)



