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Uznesenie

Okresny sud Trnava vo veci vykonu exekucie v prospech opravneného: HALADA advokatska kancelaria
s.r.o., ICO: 36669661, Kapitulska 21, 917 01 Trnava, zastipeny: JUDr. Jozef Zamozik, PhD., Hlavna
31,917 01 Trnava, proti povinnému: MaP s.r.o., ICO: 35838060, Nitrianska 5, 917 01 Trnava, vedenej u
sudneho exekutora: JUDr. Tomas Vranovi¢, Pazitna 1017/37, P.O.BOX 36, 926 01 Sered, pre vymozenie
sumy 630,13 EUR s prisluSenstvom, trov predchadzajuceho konania 181,49 EUR a trov exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu zastavuje.

II. Sud sudnemu exekutorovi nahradu trov exekucienepriznava.
odovodnenie:

Poverenim Okresného sudu Trnava €. 5207 189859 zo driia 06.11.2015 bol sudny exekutor JUDr.
Tomas$ Vranovi€, v zmysle § 45 ods. 1 zakona NR SR ¢&. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej Cinnosti (Exekuc€ny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,Exekuény poriadok®) povereny vykonanim exekucie v prospech opravneného na
zaklade exeku&ného titulu - pravoplatného a vykonatelného rozhodnutia Okresného sudu v Trnave, €.
k. 23Cb/86/2015-51 zo dna 03.06.2015.

Sudny exekutor dorugil na tunajsi sud diia 31.12.2015 navrh opravneného na zastavenie exekucie pre
nemajetnost povinného. Dévodom navrhu opravneného na zastavenie exekucie je skuto¢nost, Ze podla
zistenia sudneho exekutora majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie.

Podla § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku, sud exekuciu zastavi na navrh alebo aj bez navrhu.

Podla § 57 ods. 1 pism. h) Exekuéného poriadku sud exekuciu zastavi, ak majetok povinného nestaci
ani na uhradu trov exekucie.

Nakofko sudny exekutor po vykonani Setrenia dospel k zaveru, Ze dal§im konanim v rdmci exekucie
by nebolo mozné uspokojit ani trovy exekucie a opravneny sam navrhol zastavenie exekucie pre
nemajetnost povinného, sud ma za to, Ze podmienky ustanovenia § 57 ods. 1 pism. h) Exekuéného
poriadku boli splnené, preto exekuciu zastavil.

Podla § 196 Exeku€ného poriadku za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vySke plati trovy exekucie.



Sudny exekutor v podani doru¢enom tunajSiemu sudu dfia 31.12.2015 uviedol, Ze si trovy exekucie
neuplatriuje. Vzhlfadom na skuto&nost, Ze sudny exekutor si trovy exekucie neuplatnil, sud opravnenému
neulozil povinnost’ na nahradu trov exekucie.

V sulade s vys8ie uvedenym, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti vyroku o zastaveni exekucie je pripustné odvolanie, a to v lehote 15 dni od jeho doru€enia pisomne
na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje.

Proti vyroku o trovach exekucie nie je pripustné odvolanie.

Proti rozhodnutiu sudneho uradnika alebo justicného Cakatela je vZdy pripustné odvolanie v lehote 15
dni odo dnia dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu odvolanie smeruje. Odvolaniu
podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny uradnik alebo justi¢ny ¢akatel, méZe v celom rozsahu
vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povazZuje za rozhodnutie sudu prvého stupna; ak sudca
odvolaniu nevyhovie, predlozi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak odvolanie podané v odvolacej
lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sudneho uradnika alebo justicného Cakatela, proti
ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202 OSP), rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne
rozhodne sudca (§ 374 ods. 4 OSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravne a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 OSP).



