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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota v trestnej veci obzalovaného E. R., nar. XX. XX.XXXX v Hnusti, pre zlo¢in
kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b), ods. 4 pism. b) Tr. zakona a iné na hlavhom pojednavani
konanom dna 21. aprila 2016 v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Aleny Ondrejovej a
prisediacich Lady Bencovej a Ing. Jozefa Slavika takto

rozhodol:

Obzalovany: E. R.O.F.B.A. LR,
nar. XX.XX.XXXX v Hnusti , bytom Q., m. €. S. H., C. XX, okres Rimavska Sobota, t. €. vo vykone trestu
v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou,

je vinny, ze

1.

presne nezisteného dria v juli 2014 vo vecernych hodinach v Q., miestna €ast' S. H., na C. K., preskogil
vstupnu branu do dvora rodinného domu &. XX, kde na hospodarskej budove zo zadnej strany potiahol
spodnu €ast uzamknutych drevenych dvojkridlovych dveri a cez tento otvor voSiel dnu, odkial odcudzil
hydraulické zubové Cerpadlo zn. UN 80A, ¢im spdsobil P. R. Skodu vo vySke nie menej ako 150 Eur,
pricom tohto konania sa dopustil napriek tomu, ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu Rimavska
Sobota sp. zn. 2T 192/2013 z 12.12.2013 odsudeny pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 Trestného
zakona k uhrnnému trestu odnatia slobody v trvani 8 mesiacov podmienecne na skusobnu dobu 1 roka,

2.

dfia 22.12.2014 asi 0 22.00 h v Q., miestna ¢ast' S. H., na C. K., v podnapitom stave preskocil branu
do dvora rodinného domu ¢&. XX, kde na hospodarskej budove potiahol spodnu &ast uzamknutych
drevenych dvojkridlovych dveri a cez otvor voSiel dnu, odkial odcudzil bronzové Snekové koleso navijaka
LKT 81, ktoré predal H. E. za nie menej ako 100 Eur, ¢im spodsobil S. R. Skodu vo vySke 1.170,- Eur,

pricom tohto konania sa dopustil napriek tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu Rimavska
Sobota sp. zn. 2T 192/2013 z 12.12.2013 odsudeny pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 Trestného
zakona k uhrnnému trestu odnatia slobody v trvani 8 mesiacov podmienecne na skusobnu dobu 1 roka,

3.

presne nezisteného dfia v marci roku 2015 v Q., m. & S. H,, na C. K., v podnapitom stave
preliezol brani¢ku do dvora rodinného domu €. XX, kde z uskladneného stavbarskeho piesku odcudzil
akumulatorovu vitacku zn. HITACHI, ¢im spdsobil P. R. Skodu vo vySke nie menej ako 80 Eur,

teda

v bode 1. a 2.



-prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak mali Skodu, hoci bol za taky ¢in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny a &in spachal zavaznejSim spésobom
konania,

-neopravnene vnikol do obydlia iného,

v bode 3.
-neopravnene vnikol do obydlia iného a ¢in spachal prekonanim prekézky, ktorej uéelom je zabranit
vniknutiu,

tym spachal

v bode 1. a 2.
- zlo€in kradeZe podfa § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b), ods. 4 pism. b) Trestného zakona,
- precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona,

v bode 3.
-precin porudovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona

Zatosa
odsudzuje

podla § 212 ods. 4 Tr. zadkona s prihliadnutim na § 36 pism. I), pism. n) Tr. zakona, § 37 pism. h),
pism. m) Tr. zakona, § 38 ods. 2 Tr. zadkona, § 42 ods. 1 Tr. zakona k sihrnnému trestu odriatia slobody
vo vymere 3 (troch) rokov nepodmieneéne.

Podla § 48 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zakona sud obZalovaného pre vykon trestu zaraduje do Ustavu na
vykon trestu odniatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zdkona sud u obZalovaného zru$uje vyrok o treste odnatia slobody vo vymere 1
(jeden) rok nepodmienecne, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Rimavska Sobota sp.
zn. 4T 16/2015, zo dfia 06.05.2015, pravoplatnym dia 06.05.2015, za precin podla § 216 ods. 1 pism.
c), pism. d) Tr. zdkona a iné a sucasne rusi aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku obzalovany je povinny nahradit poSkodenym P. R., nar. XX XX.XXXX
v Hnusti, trvale bytom Q., C. XXXX, 8kodu vo vySke 150 Eur a S. R., nar. XX. XX.XXXX v Hnusti, trvale
bytom Q., T. XXX, Skodu vo vySke 1170 Eur.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Tr. poriadku bol vyhotoveny zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje
oddvodnenie, lebo po vyhlaseni rozsudku prokurator a obZalovany sa vzdali prava podat’ odvolanie.

v bode 1. a 2.

-prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu, hoci bol za taky ¢in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny a &in spachal zavaznejSim spésobom
konania,

-neopravnene vnikol do obydlia iného,

v bode 3.

-neopravnene vnikol do obydlia iného a ¢in spachal prekonanim prekézky, ktorej ucelom je zabranit
vniknutiu,

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude Rimavska Sobota
do 15 dni od ozndmenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok. ( § 306/2 )

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obZalovaného méze podat’ odvolanie aj proti véli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zdkonny zastupca obzZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obzalovany pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbézu podat
odvolanie v prospech obZalovaného i proti jeho voli (§ 308/2)

- organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
mladistvého obZalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho véli  (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil ndrok na nahradu 8kody, pre nespravnost vyroku o ndhrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzZalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat' za pravnicku osobu (§ 68)

- zUuCastnena osoba pre nespravnost’ vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



