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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudkynou JUDr. Zuzanou Kotrikovou v spore zalobcu: EOS KSI Slovensko, s.r.o.
so sidlom Bratislava, Pajstunska ¢. 5, ICO 35 724 803, pravne zastipeny: Remedium Legal, s.r.o0., ICO:
53 255 739, so sidlom v Bratislave, Pajstanska €. 5 proti zalovanému: G. P. O., narodeny XX XX.XXXX,
naposledy bytom O., F. J. O. XXX/X, ob&an Rumunska, o zaplatenie 20.000,- EUR s prisluSenstvom takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 20.000,- EUR spolu s trokom z omes$kania vo
vyske 5,00 % ro€ne zo sumy 20.000,- EUR od 25.03.2020 do zaplatenia, vSetko v lehote do troch dni
od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalobca m & vod&i zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%, o ich vyske sud
rozhodne samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou dorugenou v ramci upominacieho konania Okresnému sudu Banska Bystrica
domahal voci Zalovanému zaplatenia sumy 20.000,- EUR spolu s urokom z ome$kania vo vySke 5,00
% roéne zo sumy 20.000,- EUR od 25.03.2020 do zaplatenia a nahrady trov konania. Zalobca Zalobu
odbévodnil tym, Ze na zaklade Zmluvy o postupeni pohfadavok zo dfia 24.03.2020 medzi postupcom
Slovenska sporitelfia, a.s. a zalobcom postupil postupca na zalobcu pohladavku vodi zalovanému.
Postupca Slovenska sporitelfia, a.s. uzatvorila so zalovanym drfia 18.01.2018 Zmluvu €. 5140072455,
ktorej sucastou su V3eobecné obchodné podmienky postupcu, na zaklade tejto zmluvy poskytol
postupca Zalovanému pefiazné prostriedky. Predmetna zmluva obsahuje vSetky znaky a spifia vSetky
podstatné nalezitosti zmluvy o Uvere podla ustanovenia § 497 az 507 Obchodného zakonnika a zak.c.
129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch. Zalovany neplnil v stanovenych terminoch splatky, &m porusil
svoju povinnost podla zmluvy a tak postupca vyhlasil mimoriadnu splatnost' Uveru ku diu 01.12.2019
a vyzval zalovaného na uhradu dlZznej sumy. Ku dfiu postupenia pohladavka predstavovala sumu
29.492,86 EUR a pozostavala z istiny vo vySke 24.485,40,- EUR , riadneho uroku vo vySke 4.390,19
EUR, z droku z omeskania vo vyske 609,27 EUR, z poplatkov 8,00 EUR, pri¢om Zalovany po postupeni
pohladavky ku diiu podania Zaloby nevykonal Ziadne Uhrady. Zalovana suma pozostava z neuhradenej
istiny averu vo vy8ke 20.000,- EUR, zvySnu Cast diZznej sumy vo vyske 9.492,86 EUR si Zalobca v
tomto konani neuplatriuje. Uplatfiuje si urok z omeskania podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika
od 25.03.2020, t.j. diilom nasledujucim po dni uc€innosti postupenia pohladavky.

2. Okresny sud Banska Bystrica navrhu Zalobcu vyhovel a vydal dfia 09.02.2022 vo veci platobny rozkaz,
ktory sa nepodarilo doru€it' Zalovanému do vlastnych ruk.



3. Okresny sud Banska Bystrica nasledne postupil vec dfia 11.04.2022 Okresnému sudu Prievidza ako
sudu vecne a miestne prislusnému na dalSie konanie. Ku dfiu 12.04.2022 mal Zalovany hlaseny trvaly
pobyt v Prievidzi.

4. Zalobny navrh tunaj$i sud dorugil Zalovanému po vy&erpani dostupnych prostriedkov podla § 116 ods.
2 z&k.¢. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku ( dalej ,,CSP*).

5. Zalobca sa na pojednavanie nedostavil, jeho neugast na pojednavani ospravedinil jeho pravny
z&stupca, ktory vyjadrili suhlas s pojednavanim a rozhodnutim v nepritomnosti Zalobcu, nedostavili sa
Zalovany, predvolanie mal doru€ené podla § 112 CSP 10.06.2022, neospravedinil svoju neuc¢ast na
pojednavani, sud preto pojednaval v nepritomnosti zalobcu a Zalovaného podla § 180 CSP.

6. Na zdklade vykonaného dokazovania sud zistil skutkovy stav, tak ako ho tvrdil Zalobca: Dfia
18.01.2018 medzi pravnym predchodcom Zalobcu Slovenskou sporitelfiou a.s. ako veritefom a
Zalovanym ako dlZznikom bola uzatvorena zmluva o splatkovom uvere €. 5140072455. Na zaklade
uvedenej zmluvy pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanému aver vo vyske 25.000,- EUR, pri
urokovej sadzbe 9,90 % ro€ne ako spotrebny tver na ¢okolvek, s vySkou mesacnej splatky 360,78 EUR
mesacne k 27. dfiu v mesiaci, splatnostou prvej splatky k 27.02.2018 pri po¢te mesaénych splatok 96
a konec¢nou splatnostou 27.01.2026, RPMN 8,86 %, priemernou hodnotou RPMN 8,80 %, celkovou
Ciastkou spojenou s uverom 34.633,83 EUR.

7. Listom z 30.10.2019 SLSP, a.s. vyzvala Zalovaného na uhradenie diZznej sumy do 15 dni od doru¢enia
vyzvy, ktord bola doru€ovana postou ( €.I. 55). Listom zo dfia 16.12.2019, oznacenym ako Vyzva SLSP,
a.s. vyzvala zalovaného na uhradu dlhu vo vyske 28.410,52 EUR. Listom zo dna 02.12.2019,
oznaCenym ako Oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti SLSP, a.s. v zmysle bodu 8.1 pism. a)
Produktovych obchodnych podmienok pre Hypotekarne a splatkové uvery SLSP, a.s. banka vyhlasila
ku driu 01.12.2019 mimoriadnu splatnost pohladavky zo zmluvy, podla &.I. 28 spisu je preukazané,
Ze predmetny list bol Zalovanému doru€ovany postou. Listom zo dnia 31.03.2020, oznagenym ako
Oznamenie o postupeni pohfadavky podla § 526 zak.C. 40/1964 Zb. oznamila SLSP a.s., Ze na
zaklade Zmluvy o postupeni pohladavok z €. 0219/2020/CE postupila pohlfadavku na Zalobcu, doklad
o doru€ovani Zalobca predlozil ( €.1.10 a 11 spisu). Zmluvou o postupeni pohladavok €. 0219/2020/CE
z 24.03.2020 SLSP, a.s. ako postupca postupila predmetnu pohfadavku ( €o je zrejmé aj z prilohy &.1
k tejto zmluve na €.I1. 22) na Zalobcu ako postupnika.

8. Pravny zastupca Zalobvcu na pojednavani dria 09.09.2022 zotrval na podanej Zalobe a svojich
pisomnych vyjadreniach. Zalovany ostal v spore pasivny.

9.Podla § 2 pism. a) zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o zmene a doplneni zakona
Slovenskej narodnej rady €. 71/1986 Zb. o Slovenskej obchodnej in§pekcii v zneni neskorsich predpisov,
v zneni u€innom ku driu uzavretia zmluvy na ucely tohto zakona sa rozumie spotrebitefskym Uverom
dodasné poskytnutie periaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom uvere vo forme

odloZenej platby, p6zicky, Gveru alebo v inej pravnej forme.

10.Podfa § 497 z&kona €. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni neskorSich predpisov (dalej len
,Obchodny zdkonnik*), zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika poskytne v jeho
prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté pefazné prostriedky
vratit' a zaplatit' uroky.

11.Podla § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazdéd zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Podla § 52 ods. 2 Ob¢&ianskeho zakonnika
(v zneni u€innom ku diiu uzatvorenia zmluvy), ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je
to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Podla § 52 ods. 3
Obcianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona
v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej ¢innosti. Podla § 52 ods. 4 Obc&ianskeho
zakonnika, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v
ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.



12.Podla § 2 pism. a), b), d) zdkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uUveroch na ucely tohto
zakona sa rozumie: a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania
alebo povolania, b) veritefom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje
spotrebitelsky uver v ramci svojej podnikatelskej €innosti, d) zmluvou o spotrebitelskom Uvere zmluva,
ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym
Gverom.

13.Podfa § 9 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch zmluva o spotrebitefskom Uvere
musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej
podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

14.Podfa § 9 ods. 2 zdkona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch Zmluva o spotrebitelskom Uvere
okrem v8eobecnych nélezZitosti podfa Obgianskeho zdkonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,



s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

15.Podfa § 524 ods. 1, ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika veritel mdze svoju pohladavku aj bez suhlasu
diZznika postupit pisomnou zmluvou inému. S postupenou pohladavkou prechadza aj jej prislusenstvo
a vSetky prava s fou spojené.

16.Podfa § 526 ods. 1, ods. 2 Obdianskeho z&konnika postupenie pohladavky je povinny postupca
bez zbyto€ného odkladu oznamit' diznikovi. Dokial postupenie pohladavky nie je oznamené dlZnikovi
alebo dokial postupnik postupenie pohladavky dlznikovi nepreukaze, zbavi sa dlznik zavazku plnenim
postupcovi. Ak postupenie pohladavky oznami diznikovi postupca, nie je dlznik opravneny sa dozadovat’
preukazania zmluvy o postupeni.

17.Podfa § 517 ods. 2 Obdianskeho zakonnika, ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

18.Podfa § 3 Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z. v zneni od 01.02.2013, vySka urokov z omeskania
je o 5 percentualnych bodov vy3sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k
prvému diiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

19. V prejednavanej veci sa Zalobca ako postupnik domaha vodi Zalovanému zaplatenia sumy 20.000,-
EUR s prislusenstvom, pric¢om ide o pohladavku, ktori nadobudol na zaklade Zmluvy o postupeni
pohladavok zo dfia 24.03.2020 od postupcu, pravneho predchodcu Zalobcu, Slovenskej sporitelne
a.s. ( v texte uvadzané aj ako SLSP, a.s.), ICO: 00 151 653, ktora je bankou. Zmluvu o postupeni
pohladavky z 24.03.2020 Zalobca do konania predloZil rovnako ako nim oznalené oznamenie o
postupeni pohladavky. Pohlfadavka vznikla na zaklade zmluvy o splatkovom Uvere uzatvorenej medzi
pravnym predchodcom Zalobcu, Slovenskou sporitelfiou a.s., ICO: 00 151 653 a Zalovanym podla
zakona o spotrebitel'skych tveroch v spojeni s Obchodnym a Ob¢&ianskym zakonnikom. Sud na zéklade
vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze Zalobca je aktivne legitimovany na podanie tejto Zaloby,
nakol'ko sudu predlozil dalSie listinné dékazy vratane dékazov o doru€ovani vyzvy pravneho predchodcu
Zalobcu Zalovanému. Z vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze pravny predchodca Zalobcu
Zalovaného vyzval na uhradu diZnej sumy naposledy vyzvou z 30.10.2019, Zalobca preukazal aj
doru€ovanie tejto vyzvy Zalovanému, tiez bolo preukazané, ze pravny predchodca Zalobcu (SLSP, a.s.)
vyhlasil mimoriadnu splatnost’ pohladavky ku driu 01.12.2019. Nasledne dria 24.03.2020 SLSP, a.s.
predmetnu pohladavku postupila na Zalobcu. V ¢ase postupenia pohladavky tak, napriek pisomnej vyzvy
banky, bol Zalovany v omeSkani so splnenim svojho pefiazného zavazku voci banke nepretrzite dlhsie
ako 90 kalendarnych dni, &im bolo preukazané, Ze doslo k plathému postupeniu pohladavky na Zalobcu.
Uvedené mozno podporne vyvodit' aj z Udaju, ktory je uvedeny v Prilohe &. 1 k Zmluve o postupeni
pohladavok ( €.l. 22 spisu), Ze zalovany bol ku diu postipenia pohladavky v omeskani 708 dni. Sud po
vykonanom dokazovani dospel k zaveru, Ze doru€enie vyzvy bolo spravne a medzi doru€ovanim vyzvy



a postupenim pohladavky na Zalobcu uplynul taky &as, ktory by umoznil Zalovanému zareagovat na
vyzvu uspokojenim pohfadavky.

20.Pravna uprava postupenia pohlfadavky je vSeobecne upravena v § 524 Obcianskeho zakonnika a
spociva v tom, Ze do existujuceho zavazku namiesto doterajsieho veritela (postupcu) vstupi novy veritel
(postupnik) na zaklade zmluvy uzatvorenej medzi nimi. Postupenim pohladavky teda dochadza k zmene
v osobe veritela tak, Ze novym veritefom sa stane postupnik a nadobuda pohladavku s prisluSenstvom
a pravami s fiou spojenymi. Pri tzv. bankovych uveroch, kde postupcom je banka, je zaroveh pre
platné postupenie pohladavky nutné dodrzat podmienky stanovené v ustanoveni § 92 ods. 8 zakona
o bankach v zneni u¢innom ku dfiu uzatvorenia zmluvy, ktoré je Specialnou Upravou voc€i vSeobecnej
Uprave postupenia pohladavok. Podla prvej vety § 92 ods. 8 zdkona o bankach, mozno pohladavku
banky aj bez suhlasu diZznika postupit inej osobe (aj osobe, ktora nie je bankou) v pripade, ak diznik
meska napriek pisomnej vyzve banky s ¢o i len astou svojho zavazku najmenej 90 dni. Z predmetného
ustanovenia zaroven vyplyva, Ze postupené mdzu byt iba splatné pohladavky a nie pohladavky, ktorych
splatnost nastane az po postupeni pohladavky. Spésobilym predmetom postipenia v zmysle § 92 ods. 8
zakona o bankach teda mbze byt iba pohlfadavka alebo jej €ast, ktora je uz splatnou a to za predpokladu
predchadzajucej pisomnej vyzvy banky a nepretrzittho omeskania dlhSie ako 90 kalendarnych dni.
Uvedené predpoklady su zakonnym predpokladom pre platné postupenie pohfadavky banky. Musia byt
splnené v Case postupenia pohladavky ( s odkazom napriklad na uznesenie Krajského sudu PreSov sp.
zn. 6C0/119/2013 zo dna 29. 05. 2014). Banka je teda opravnena postupit’ ast pefiazného zavazku, s
ktorym je dIZznik aktualne napriek pisomnej vyzve banky v ome&kani viac ako 90 kalendarnych dni.

21. Zalobca preukéazal, Ze do$lo k platnému postupeniu pohladavky, preto sid dalej vecne preskimal
nim uplatfiovany narok, na ktorom Zalobca zotrval aj svojim prednesom na sudnom pojednavani.
Podla obsahu Zmluvy o splatkovom uvere &. 5140072455 ide o tzv. typovu alebo formularovd zmluvu,
vyhotovenu pre SirSi neuréeny okruh spotrebitefov. Sud po preskimani obsahu a predmetu zmluvy
dospel k zaveru, Ze pravny vztah, zaloZzeny predmetnou zmluvou je vztahom spotrebitelskym a zmluvu
o splatkovom uvere je potrebné povazovat za zmluvu o spotrebitelskom Uvere v zmysle zakona ¢&.
129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych uveroch. Sud u predmetnej verovej zmluvy nezistil také skuto&nosti,
ktoré by spésobovali neplatnost’ niektorého z jej ustanoveni pre jeho rozpor s dobrymi mravmi, resp.
so zakonom. Nezistil ani premlCanie naroku Zalobcu ( v zmysle § 54a Obcianskeho zakonnika).
Zalovany proti vy$ke Zalovanej sumy nevzniesol Ziadne namietky. Sud ma za to, Ze ani v spotrebitelskom
spore okrem neprijatelnych zmluvnych podmienok nevykonava dokazovanie na preukazanie tvrdeni
(skutoCnosti), ktoré spotrebitel nepredniesol a to ani cez ustanovenie § 295 CSP. Ak spotrebitel ako
Zalovany nepoprel skutkové tvrdenia Zalobcu, stanu sa tieto tvrdenia nespornymi (§ 151 ods. 1 CSP ),
preto akékolvek dokazovanie nie je v tomto pripade pre rozhodnutie vo veci nevyhnutné (§ 295 prva
veta CSP) a nesporné tvrdenia stran sa stanu pre ucely rozhodnutia vo veci zistenym skutkovym
stavom (§ 215 ods. 1 a 2 CSP) sud v spotrebitelskom spore z vlastnej iniciativy (bez navrhu) skima
len existenciu neprijatelnych zmluvnych podmienok, priom za skimanie neprijatelnych zmluvnych
podmienok (t.j. ustanoveni, ktoré spdsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych
stran v neprospech spotrebitefa) nemozno povazovat posudzovanie splnenia zdkonnych nalezitosti
zmluvy o spotrebitelskom Gvere. Na zaklade Uverovej zmluvy pravny predchodca Zalobcu poskytol
Zalovanému preukazatefne spotrebitelsky Gver vo vySke 25.000,- EUR a Zalovany sa mu zaviazal
poskytnuté pefiazné prostriedky v dohodnutych splatkach vratit' a zaplatit mu dohodnuté uroky. Tuto
povinnost Zalovany porusil a poskytnuty spotrebitelsky Uver v sulade s uzatvorenou zmluvou nesplacal,
v désledku ¢oho sa dlh Zalovaného stal mimoriadne splatnym dfa 01.12.2019. DIZn& suma ku driu
postipenia pohladavky predstavovala sumu celkom 29.492,86 EUR. Zalobca si v spore uplatfiuje sumu
neuhradenej istiny 20.000,- EUR a zvy3nu Cast, ktord pozostéava z istiny tveru 4.485,40 EUR, riadneho
uroku 4.390,19 EUR, uroku z ome$kania 609,27 EUR, poplatkov 8,- EUR si Zalobca v spore neuplatiiuje.
Pravny predchodca Zalobcu pohladavku voci Zalovanému z titulu nesplateného Gveru poskytnutého na
zaklade Zmluvy o splatkovom Uvere postupil Zalobcovi ako postupnikovi na zaklade Zmluvy o postupeni
pohfadavok zo dna 24.03.2020. Vzhladom k tomu, Ze nebolo preukazané, Ze by si Zalovany svoj dlh
vyplyvajuci z predmetnej Zmluvy o splatkovom uvere splnil, resp. Ze by tento jeho zavazok zanikol inym
spdsobom nez spinenim, sud povaZoval Zalobu za dévodnu a vyhovel jej v plnom rozsahu. Zalovany
sa dostal do omeSkania so zaplatenim penazného dlhu, v désledku ¢oho mu okrem povinnosti zaplatit
Zalobcovi dIZnd sumu vznikla aj povinnost zaplatit uroky z omeskania. Sud vo vyroku tohto rozhodnutia
priznal Zalobcovi aj uroky z omeSkania vo vyske uplatnenej v Zalobe, t.j. 5,00 % ro€ne v sulade s § 517
OZ a § 3 Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z..



22.Podfa § 251 CSP, trovy konania su vSetky preukazané, odévodnené a ucelne vynalozené vydavky,
ktoré vznikni v konani v suvislosti s uplatfiovanim alebo branenim prava. Podla § 255 ods. 1 CSP,
sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci. S poukazom na uvedené
sud priznal Zalobcovi narok na trovy konania v rozsahu 100%. Podfla § 262 ods. 1 a 2 CSP, o néroku
na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie konci. O vySke
nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie
konéi, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

23. Pisomné vyhotovenie rozsudku bolo vypracované v sulade s Spr 1105/22 sudu v prediZzenej lehote.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudkuje pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doru€enia, pisomne
na Okresny sud Prievidza v dvoch vyhotoveniach. O odvolani rozhoduje Krajsky sud v Trencine.
Podla § 363 Zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP"), v odvolani sa popri
vSeobecnych nalezZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze neboli splnené procesné podmienky;
sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢fiovala jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces; rozhodoval vylu€eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud; konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo
veci; sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti;
sud prvej indtancie dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespradvnym skutkovym zisteniam;
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené; alebo rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z
nespravneho pravneho posudenia veci a podla § 62 ods. 1 CMP aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne
alebo neuplne zistil skuto¢ny stav veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla § 232 ods. 2 CSP, ak sud ulozil v rozsudku povinnost plnit, rozsudok je vykonatelny marnym
uplynutim lehoty na plnenie, ak nie je ustanovené inak.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



