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Uznesenie

Okresny sud Pezinok v konani pred sudkyriou JUDr. Michaelou Stiglicovou v pravnej veci starostlivosti
sudu o maloleté dieta: N. 8., narodena XX.XX.XXXX, v starostlivosti Centra pre deti a rodiny Pezinok,
Nova 9, Pezinok, zast. v konani koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny
Pezinok, Odbor socialnych veci a rodiny, Moyzesova 2, Pezinok, zakonny zastupca - poru¢nik Mestska
ast Bratislava - Staré Mesto, Vajanského nabreZie 3, Bratislava, dieta rodi¢ov: matka J. S., nar.
XX XX XXXX, bytom A. - B. V., pozbavena rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletej a otec neuvedeny,
o navrhu navrhovatelov 1/ Ing. A. Y., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom S. XXX/XX, V. a 2/ J.. V. Y., nar.
XX XX.XXXX, bytom 8. XXX/XX, V., na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Okresny sud Pezinok nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym sa maloletd N. S., nar. XX XX.XXXX
docCasne zveruje do osobnej stavrostlivosti manzelov J.. A. Y., nar. XX XX XXXX a J.. V. Y., nar.
XX XX XXXX, obaja trvale bytom S. XXX/XX, V., po€nuc diiom vykonatelnosti sidneho rozhodnutia.

1. Std uklada povinnost Centru pre deti a rodiny Pezinok, Nova 9, Pezinok odovzdat maloletu N. S., nar.
XX XX.XXXX, do osobnej starostlivosti manzelov J.. A. Y., nar. XX.XX.XXXX a J.. V. Y., nar. XX. XX.XXXX,
obaja trvale bytom S. XXX/XX, V. najneskdr do 7 dni od vykonatelnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Dfia 02.09.2022 bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh navrhovatelov na nariadenie neodkladného
opatrenia o zverenie maloletej do ich osobnej starostlivosti. Navrhovatelia v navrhu uviedli, Ze maloleta
N. 8., nar. XX.XX.XXXX, bola doasne umiestnena na zaklade neodkladného opatrenia Okresného
sudu Bratislava | vedeného pod spisovou znackou €. k. 5P/19/2021 zo dfia 20.12.2021 do starostlivosti
Centra pre deti a rodiny Pezinok. Nova 9,902 03 Pezinok a bola ihned umiestnena do profesionalnej
nahradnej rodiny. Rozhodnutim Okresného sudu Pezinok. sp. zn.€. 12P/82/2022 bola matka pozbavend
rodi¢ovskych prav a povinnosti. Otec nie je v rodnom liste uvedeny. Uviedli, Ze pripravu na nahradnu
osobnu starostlivost absolvovali na Urade prace socilnych veci a rodiny v Bratislave dfia 06.03.2019.
Drha 12.04.2022 im bol zo strany UPSVaR vydany suhlas k nadviazaniu osobného vztahu s mal. N.
8.T., nar.XX.XX.XXXX. S maloletym dietatom sa oficidlne uskuto€nili tri stretnutia a to dfia 22.4.2022,
10.05.2022, 16.05.2022, ktoré sa zrealizovali na p6de Centra pre deti a rodiny Pezinok, Nova 9, 902 03
Pezinok. V uvode stretnutia boli navrhovatelia oboznameni so zdravotnym stavom dietata, o jeho vyvoji,
potrebach, &i zvyklostiach. VSetky tieto interakcie boli zhodnotené zo strany Uradu prace sociélnych veci
a rodiny Bratislava pozitivne, neboli zaznamenané Ziadne komplikacie, ¢i kontraindikacie v spravani sa
Ziadatelov, & maloletého dietata. Po€as interakcii si navrhovatelia k dietatu vytvorili hlboky a laskyplny
vztah. Dha 22.04.2021 navrhovatelom Urad prace socialnych veci a rodiny Bratislava na zaklade
uspesnych interakcii, ktoré prebiehali v uvofnenej a pokojnej atmosfére, vydal odporucanie k realizovaniu
nahradnej rodi¢ovskej starostlivosti. Cely priebeh nadvazovania osobného vztahu bol zo strany UPSVaR
zhodnoteny pozitivne a pre dieta perspektivne s predpokladom, Ze sa bude nadalej vzajomne rozvijat.
Navrhovatelia uviedli, Ze v ich rodine su vytvorené podmienky pre vychovu a opateru maloletého dietata
aich Zelanim je dat' maloletej moznost zazit rodinu a hodnotné vztahy. Navrhovatelka pracuje na pozicii



Finan&ny analytik v IT firme, navrhovatel pracuje na pozicii Finan¢ny riaditel v IT firme, ich €isty mesacny
prijem spolu €ini 4.500 Eur (v su€asnej dobe poniZzeny z dévodu manzelkinho Cerpania rodi¢ovske;j
dovolenky, inak Cisty mesacny prijem 7.200 Eur). Navrhovatelia uviedli, Ze byvaju v Malinove v rodinnom
dome, ktory je 4 izbovy o rozlohe 150 m2, vratane vnutornej garaze, teda vytvara vhodné bytové, socialne
a rodinné podmienky k prijatiu dietata do rodiny. Uviedli, Ze po zvereni maloletej do ich starostlivosti jej
bude zabezpelena celodenna starostlivost. Navrhovatelia uviedli, Ze potreba do¢asnej Upravy pomerov
neodkladnym opatrenim sa javi v tom, Ze dieta na zaklade tohto neodkladného opatrenia bude mozné
prevziat' do ich starostlivosti ako buducich osvojitelov eSte predtym, ako déjde k rozhodnutiu sudu vo
veci samej a takyto stav poskytne priestor pre vzajomné vytvorenie citovych vazieb a adaptéaciu dietata
na domace prostredie. Taktiez je Ziaduce, aby v o najkratSom €ase doslo k nadviazaniu citovych vazieb
medzi navrhovatefmi a maloletym dietatom.

2. Navrhovatelia k navrhu pridali potvrdenie o ich prijmoch, potvrdenie o ich zdravotnom stave,
sobasny list, vypis z registra trestov, certifikdt o absolvovani odbornej pripravy na NRS, suhlas
z psychologického hodnotenia interakéného procesu, odporucanie k realizovaniu NRS a fotokdpiu
rodného listu maloletého.

3. Okresny sud Pezinok sa oboznamil s obsahom spisu, pri¢om zistil nasledujuci skutkovy stav:

4. Okresny sud Bratislava | Uznesenim sp. zn. 5P/19/2021 zo diia 20.12.2021 nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym maloletu do¢asne zveril do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Pezinok, Nova 9,
Pezinok, maloleta bola hned umiestnena do profesionalnej nahradnej rodiny.

5. Okresny sud Pezinok Rozsudkom sp. zn. 12P/82/2022 zo dha 23.06.2022 vyslovil maloletej
osvojitefnost, pozbavil matku maloletej rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletej a ustanovil maloletej
za porucnika Mestsku Cast’ Bratislava - Staré Mesto, Vajanského nabreZie 3, Bratislava.

6. Urad prace, socialnych veci a rodiny Bratislava, odbor socialnych veci a rodiny, referat poradensko-
psychologickych sluzieb, Fulikova s. €. 556, Senec vo svojej zavere€nej sprave o aktualizacii na
nahradnu osobnu starostlivost uvadza, Ze aktualizovana priprava na NRS Ziadatefov potvrdzuje, Ze
Ziadatelia su sp6sobili na vykonavanie nahradnej osobnej starostlivosti a su vhodnymi uchadzaémi o
osvojenie.

7. Zo zaverov spravy Centra pre deti a rodiny Pezinok, Nova ul. €. 9, Pezinok z psychologického
hodnotenia interak&éného procesu zo dna 16.05.2022 vyplyva, Ze Zziadatelia o nahradnu osobnu
starostlivost’ su rozhodnuti pokraCovat v procese, ktory vedie k prevzatiu maloletej do nahradnej osobnej
starostlivosti a ich zadujem a rozhodnutie, ako aj vyvin ich budidceho vzajomného vztahu hodnotia
pozitivhe, preto odporucaju pokraCovat v procese, ktory vedie k zvereniu maloletej do nahradnej rodinne;j
starostlivosti.

8. Urad prace, socialnych veci a rodiny Bratislava, oddelenie socialnopravnej ochrany deti a
socialnej kurately, Vazovova 7/A, Bratislava vydal dfia 11.07.2022 odporucanie k realizovaniu NRS, na
zaklade ktorého odporucaju vykonat postupy smerujice k realizovaniu nahradnej rodinnej starostlivosti
tak, aby bol redpektovany a sledovany najlepSi zaujem dietata. Zaroveni dna 12.04.2022 vydal
UPSVaR Bratislava suhlas s nadviazanim osobného vztahu navrhovatelov s maloletou za G&elom
sprostredkovania nahradnej rodinnej starostlivosti.

9. Navrhovatelia zaroven dfia 02.09.2022 dorudili sudu navrh vo veci samej, ktorym Ziadali o zverenie
maloletej do predosvojitelskej starostlivosti. Sud vytycil termin pojednavania vo veci samej na den
12.10.2022.

10. Urad préace, socialnych veci a rodiny Pezinok vo svojej sprave zo dha 09.09.2022 uvadza, ze
dria 09.09.2022 bolo vykonané socialne Setrenie v rodine pestinov maloletej N. S., nar. XX XX.XXXX.
Navrhovatelia boli oboznameni s terminom navstevy deri vopred a osobne pri navsteve im bol objasneny
dévod pritomnosti pracovnikov UPSVaR v ich domacnosti. Pri prichode do doméacnosti pestunska rodina
uviedla pracovnikov UPSVaR do obyvacej miestnosti spojenej s kuchyfiou, kde uz boli obidve deti S.é
a stara matka, t j. matka Ziadatelky o pestunsku starostlivost. Maloleté diev€atko sedelo za stolom a
papalo, bolo v8ak velmi priatelské, pdsobilo oddychnuto, bolo pIiné energie, usmiate, milé a do cca



3 minut aj komunikativne, nebalo sa pracovnikov i fyzicky dotknut, bolo velmi kontaktné, oCividne
dobre socializované. Diev€atko bolo oCividne adaptované v prostredi, taktiez zo strany starej matky
bol viditelny zaujem, dobry kontakt, malolety chlapec S. bol tieZ pogas $etrenia cely &as pritomny, bol
aktivny, velmi prijemne komunikoval, tich&i, av8ak absolutne bez problémov. Pestunska rodina o€ividne
zvlada svoje ako povinnosti, tak i rodi€ovské zru€nosti bez problémov, dokonca sa da povedat, Ze
rodina pOsobila harmonicky, bolo tam citit véniu jedla, lasku rodiny, sudrznost, prijemnu emocionalnu
stabilitu pestunov, rovnako vSak i maloletych deti. Maloleta velmi krasne reagovala na pestunov, na staru
matku, ktoru deti oslovuju ,babi“, bolo tam citit vzajomnu radost z tejto uz tak vzacnej trojClennej rodiny.
Nakolko dievéatko bolo hravé, tak sa s nim hned pracovnici UPSVaR pustili do detskej komunikacie a
maloleta sa vefa smiala alebo usmievala. Maloleta je zdrava, oCividne velmi dobre prospieva, stravu
dostava uz pevnu, nema s tym problém, vraj jej chuti jest a velmi dobre spi. Po€as dfia ma rezim
3 spankov, noc prespi celi. Dom navrhovatelov jej 4-izbovy bungalov, ktory spifa jednak vhodné
podmienky pre zdravy vyvoj deti, ako taktieZz prijemny a harmonicky priestor pre rodinu ako taku.
VonkajSi priestor je krasne upraveny kvetmi a taktiez roznymi domacimi pestovanymi potravinami, t. j.
zelenina, ovocie. Dom je velmi prijemne situovany, zariadeny, Cisty a priestranny. Detsku izbu maju
detiCky samostatnu, je prispésobena ako na priestor pre hranie a s pomocou edukacnych hraciek,
tak i s vhodnym priestorom pre no€ny spanok. Izba je krasne zariadend, plnohodnotne vybavena,
Cista, utulna, bola prepracovana tak farebne, tak i funkéne a pohodine zriadena pre dany vek deti.
Prisp6sobeny mala aj kutik na hranie, taktiez mnozstvo hraliek vypovedalo o vhodnej starostlivosti,
tieZ o dobrej vychove, nakofko hraky neboli len na hranie, ale sa tam na$lo dost hradiek a veci aj
edukaéného charakteru. Obyvacia miestnost’ je prepojena s mensim jedalenskym kutom a kuchyriou,
v dome sa nachadzala i samostatna pracovha. Maloleta N. od zaciatku prijemne prekvapovala svojou
komunikéaciou, zaujmom, spokojnostou a radostou, ktora z dietata doslova salala. Pésobilo to dojmom,
akoby v rodine Zila takto odjakziva. Pestuni s fiou neustale komunikovali, bola tam vidiet' suhra tejto
rodiny a inteligentny pristup pestunov k maloletej, ktory bolo poznat’ zo sp6sobu komunikacia a pristupu
k dietatu/detom, ktoré su v pestinskej starostlivosti. Bolo vidiet, Ze maju dar trpezlivosti vo vztahu k
detom, ale i citu a patricnej nehy. Maloleta bola €isto a pekne upravena. Zvladala komunikovat adekvatne
veku, zru€nosti a rozumovy vyvoj je na velmi dobrej Urovni. Jej zruénosti a vedomosti su rozvinuté
dobre a vidiet v tom pbsobenie a vzdeladvanie pestunov. Prebieha aj spravny proces socializcie,
stretavanie sa s celou Sirokou rodinou a detmi v rodine. Maloletd ma dobry vyvin osobnej identity a
postavenie v novej rodine a prostredi zvladla zda sa dobre. Krasne sa adaptovala v novom prostredi a
tato Stvorc¢lenna rodina pésobi zosuladene a harmonicky. S rodinou sa vefmi dobre, efektivne i priatelsky
komunikovalo a spolupracovalo. Co sa tyka biologickych rodi¢ov maloletej, matka neprejavuje zaujem
a bola zbavena rodi€ovskych prav, biologicky otec nie je vébec znamy. Pestiunska rodina je schopna
zabezpelit maloletej vhodné prostredie, podmienky i mentalny a psychicky vyvoj. DokaZzu vhodne
napifiat ako mentélne, tak i emocionalne potreby dietata. Pésobia velmi inteligentne, vedia vhodne
reagovat’ na vykyvy v naladach maloletej N.. Davaju maloletej o€ividne pocit rodiny, bezpedia, lasky i
nehy, ¢o bolo pri navsteve vidiet v ich vzajomnom fungovani. Maloleta preukazovala svojim spravanim
spokojnost, bola Stastna, citovo ustalena a zdravotne i fyzicky v poriadku. S komunikéacie s pestunmi
a rodinou vyplyva, Ze si vela aj Studuju a vzdelavaju sa v oblasti ako spravne postupovat pri vychove
dietata v oblasti pestunskej starostlivosti.

11. Podla §1 Civilného mimosporového poriadku, podla tohto zakona sudy prejednavaju a rozhoduju
veci ustanovené v tomto zakone.

12. Podla §2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, na konania podla tohto zdkona sa pouziju
ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

13. Podla §324 ods. 1 Civilného sporového poriadku, pred za¢atim konania, po€as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

14. Podla §329 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje
odvolaci sud o odvolani proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane
vyjadrit k odvolaniu a k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

15. Podla §329 ods. 2 Civilného sporového poriadku, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v
Case vydania uznesenia sudu prvej indtancie.



16. Podla §329 ods. 3 Civilného sporového poriadku, ak po vydani uznesenia, ktorym bol zamietnuty
navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, déjde k zmene skutkovych okolnosti vyznamnych
pre rozhodnutie, nezaklada pravoplatné rozhodnutie, ktorym bol zamietnuty navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia, prekazku rozhodnutej veci.

17. Podla §325 ods. 1 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

18. Podla §326 ods. 1 Civilného sporového poriadku, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
sa popri nalezitostiach Zaloby podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodriujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

19. Podla §331 ods. 1 Civilného sporového poriadku, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
doruéi sud ostatnym stranam az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak
bol navrh na jeho nariadenie odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti
ani pripadné odvolanie navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu
im dorudi, len ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

20. Podla §361 Civilného mimosporového poriadku, sud nariadi neodkladné opatrenie aj vtedy, ak to
vyZaduje verejny zaujem.

21. Podla § 367, ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit,
aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo
do striedavej osobnej starostlivosti.

22. Podla § 367, ods. 2 Civilného mimosporového poriadku, o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia rozhodne sud najneskér do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie
vyhotovi.

23. Podla § 367, ods. 3 Civilného mimosporového poriadku, uznesenie o nariadeni neodkladného
opatrenia je vykonatefné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len €o bolo vyhotovené.

24. Podla ¢l. 3 Dohovoru o pravach dietata, zaujem dietata musi byt prvoradym hladiskom pri
akychkolvek postupoch tykajucich sa deti, & uz vykonavanych sukromnymi zariadeniami socialnej
starostlivosti, sudmi, spravnymi alebo zdkonodarnymi organmi.

25. Neodkladné opatrenie je zabezpe&ovacim instititom v civiinom mimosporovom procese, a jeho
zabezpecfovacia funkcia sa prejavuje najma v schopnosti zabranit do€asnou alebo provizérnou Upravou
nepriaznivym nasledkom, ktoré by mohli pred za€atim konania alebo uz v zaatom konani nastat.
Pri nariadovani neodkladného opatrenia prevlada poziadavka rychlosti nad poziadavkou uplnosti
skutkovych zisteni, a to z dévodu, Ze nariadenie neodkladného opatrenia ma predbezny charakter. V
dosledku toho sa nezistuju vSetky skutoCnosti, ktoré ma mat sud zistené pred vydanim kone¢&ného
rozhodnutia vo veci samej a skuto€nosti, z ktorych sud vyvodzuje dévodnost navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia nemusia byt preukazané ddkazmi. Zakladnou podmienkou na nariadenie
neodkladného opatrenia je, aby u€astnik osvedcil uplatfiovany narok a preukazal potrebu neodkladne;j
Upravy pomerov, ktora nemusi vyplyvat len z naliehavosti situacie, ale v pripade konania starostlivosti
sudu o maloletych aj z existencie zaujmu maloletého dietata.

26. Zakladnou podmienkou na nariadenie neodkladného opatrenia teda je, aby u&astnik osveddil
uplatfiovany narok a osvedcil potrebu neodkladnej upravy pomerov, ktora nemusi vyplyvat len z
naliehavosti situacie, ale v pripade konania starostlivosti sidu o maloletych aj z existencie zaujmu
maloletého dietata. Pod potrebou neodkladnej ipravy pomerov u€astnikov sa rozumie taky stav vztahov
ugastnikov, pri ktorom aktivna korekcia zo strany stdu neznesie odklad. Upravou neodkladnych opatreni
je totiz umoznené urychlené a pruzné rieSenie takych situacii, kedy je potrebny okamzity zasah sudu.



Sud méze rozhodnut aj bez vysluchu a vyjadrenia U€astnikov a bez nariadenia pojednavania, len na
z&klade osvedcZenia tvrdenych skutoénosti.

27. S poukazom na citované zadkonné ustanovenia a vyhodnotiac zistené okolnosti sud dospel k zaveru,
Ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia vo veci zverenia maloletej do osobnej starostlivosti
navrhovatelov je dbvodny, nakofko mal siud za dostatoéne preukazané, Ze vzhladom na vsetky
uvedené skuto€nosti a na citlivy vek maloletej a jej potreby, je vhodné a ucelné, aby bola maloleta
zverena do osobnej starostlivosti navrhovatefov eSte predtym, ako dbjde k rozhodnutiu studu vo veci
samej z dovodu, Ze si maloleta s navrhovatelmi budi méct skor vytvorit vzajomné citové vazby a
maloleta sa bude méct adaptovat v domacom prostredi navrhovatelov. Sud ma za preukazane, ze
zverenie maloletej do osobnej starostlivosti manzelov odporuc€a aj organ ureny na organizovanie
nahradnej rodinnej starostlivosti - UPSVaR a rovnako aj Centrum pre deti a rodiny Pezinok, v ktorom je
maloleta momentalne umiestnena, zo zaverov ktorého je zrejmé, ze navrhovatelia su po uskutoénenom
interak&nom procese pripraveni na to, aby im maloleta bola zverena do osobnej starostlivosti. Sud
ma to Setrenia koliznym opatrovnikom v rodine za preukdzané, Ze navrhovatelia maju pre maloletu
vytvorené vo svojej domacnosti priaznivé podmienky pre jej zdravy fyzicky, psychicky a socialny vyvoj
a ma za to, Zze takyto postup bude v najlepSom zaujme maloletej. Vo veci zverenia maloletej do
predosvojitefskej starostlivosti navrhovatelov sud rozhodne v meritérnom konani, v ktorom vykona
plnohodnotné dokazovanie, pricom termin pojednavania vo veci samej je vytyCeny na 12.10.2022.

28. Sud zaroven ulozil povinnost’ Centru pre deti a rodiny Pezinok, Nova 9, Pezinok odovzdat maloletd
do osobnej starostlivosti manzelov J.. A. Y., nar. XX.XX.XXXX a J.. V. Y., nar. XX.XX.XXXX, obaja trvale
bytom S. XXX/XX, V. najneskér do 7 dni od vykonatelnosti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni od jeho doru¢enia na Okresnom sude
Pezinok (§357 pism. a) Civilného sporového poriadku a §362 ods. 1 Civilného sporového poriadku.).

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je urené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) €o sa nim sleduje a e) podpis (§127 ods. 1 Civilného sporového
poriadku).

Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania (§127 ods. 2 Civilného sporového poriadku).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§363 Civilného sporového poriadku).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§364 Civilného sporového poriadku).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky, b) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby
uskuto€hovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doSlo k porudeniu prava na spravodlivy
proces, c) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora
mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, €) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté
dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade
vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su
pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli
uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§62 ods. 1 Civilny mimosporovy poriadok).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani (§62 ods. 2 Civiiného
mimosporového poriadku).



Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je
vykonatelné, len €o bolo vyhotovené. (§367 ods. 3 Civilného mimosporového poriadku).



