Sud: Krajsky sud Trnava

Spisova znacka: 6To/8/2016

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2514010164

Déatum vydania rozhodnutia: 21.04. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Pavol Sladok
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v Trnave v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Pavla Sladka a sudcov JUDr. Janky
KiCovej a JUDr. Katariny Stanislavskej, v trestnej veci proti obzalovanej G. S., pre pokracovaci zlo¢in
uverového podvodu spolupachatelstvom podla § 20 k § 222 ods. 1, ods. 3 pismeno a/, ods. 4 Trestného
zakona, o odvolani poSkodenej - Tatra banka, a.s., HodZzovo ndmestie €. 3, 81011 Bratislava, proti
rozsudku Okresného sudu Piestany pod sp. zn. 2T/54/2014 zo dia 03.09.2014, na verejnom zasadnuti
konanom dfa 21.04.2016, takto

rozhodol:

Podla § 321 odsek 1 pismeno f/, odsek 2 Trestného poriadku z r u § u j e sa rozsudok Okresného sudu
PieStany pod sp. zn. 2T/54/2014 zo diia 03.09.2014 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave
pod sp. zn. 6To/9/2015 zo dina 01.10.2015 vo vyroku o nahrade Skody.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sa obzalovana G. S., nar. XX. XX.XXXX, zavazuje uhradit $kodu
poskodenej spolo&nosti Tatra banka, a. s., HodZovo namestie &. 3, 81011 Bratislava, ICO: 00686930,
vo vySke 8.000,-- Eur.

Podla § 288 odsek 2 Trestného poriadku sa poSkodena spolo¢nost Tatra banka, a. s., HodZzovo namestie
&. 3, 81011 Bratislava, ICO: 00686930, so zvy$kom naroku na nahradu $kody odkazuje na konanie o
veciach obdianskopravnych.

odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom sud |. stupfia uznal obzZalovani G. S. v bodoch 1/ az 3/ rozsudku z
pokraCovacieho zlo€inu Uverového podvodu § 222 ods. 1, 4 Trestného zakona spolupachatelstvom
podla § 20, v bode 3/ v §tadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného zakona,

v bode 4/ zo zlo&inu Uverového podvodu spolupachatelstvom podla § 20 k § 222 ods. 1, ods. 4 Trestného
zakona,

spolupachatelstvom zo zlo€inu falSovania, pozmeriovania verejnej listiny, uradnej pecate, Uradnej
uzavery, Uradného znaku a Uradnej znac¢ky podla § 20, § 352 ods. 1, ods. 4 Trestného zakona,

v bode 5/ a 6/ z pokraCovacieho zlo€inu Uverového podvodu spolupachatelstvom podla § 20 k § 222
ods. 1, ods. 3 pismeno a/ Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze

1/ spolu s uz pravoplatne odsudenou Z. X.

dia 21.5.2012 v R. na ulici B.. XX, v pobo¢ke R. U. Y. a.s., po predchadzajiucej spolo¢nej vzajomnej
dohode, spolo¢ne vyldkali od spolo¢nosti R. U. Y. a.s. uver vo vyske 4.000,-Eur, ktory im bol poskytnuty
na zéklade uverovej zmluvy &. 26/238/12 uzatvorenej na meno Z. X., ktory sa zaviazala obvinena Z. X.
splatit v 120-tich pravidelnych mesaénych anuitnych splatkach vo vyske 71,52,- Eur, pricom ku Ziadosti
o poskytnutie spotrebného uveru dolozili faloSné potvrdenie Socialnej poistovne - Ustredie Bratislava
€. XXX XXX XXXX o poberani, resp. zvySeni vysluhového invalidného déchodku vo vyske 563,62,-
Eur mesacne, ktoré zabezpecila obvinena G. S., hoci v ¢ase uzatvorenia Uverovej zmluvy obvinena



Z. X. nebola zamestnana a nemala finanéné prostriedky na splacanie tveru, &im spoloénym konanim
spbsobili spolo¢nosti R. U. Y. a.s., F. XX, M. Skodu vo vyske 8.582,40,- Eur,

2/ spolu s uz pravoplatne odsudenou G. M.

dfiia 7.6.2012, v R. na ulici B.. XX, v pobo¢ke R. U. Y. a.s., po predchadzajucej spolo¢nej vzajomnej
dohode, spolo¢ne vylakali od R. U. Y. a.s. tver vo vySke 4.900,-Eur, ktory im bol poskytnuty na zaklade
uverovej zmluvy €. 26/244/12 uzatvorenej na meno G. M. a ktory sa obvinena G. M. zaviazala splatit’
v 120-tich pravidelnych mesacnych anuitnych splatkach vo vySke 81,91,- Eur, pricom ku Ziadosti o
poskytnutie spotrebného Uveru doloZili faloSné potvrdenie Socialnej poistovne - Ustredie Bratislava &.
XXX XXX XXXX o vyplate déchodkovych davok vo vyske 632,71,- Eur mesaéne, ktoré zabezpedila
obvinend G. S., hoci v Case uzatvorenia uverovej zmluvy obvinend G. M. nikde nepracovala, &im
spolo&nym konanim spdsobili spolo€nosti R. U. Y. a.s., F. XX, M. Skodu vo vySke 9.829,20,-Eur,

3/ spolu s uz pravoplatne odsudenym J. X.

dfia 27.6.2012 v R. na ulici B. &. XX, v poboCke R. U. Y. a.s., po predchadzajucej spolo€nej vzajomnej
dohode, sa spolo&ne pokusili vylakat od spolo¢nosti R. U. Y. a.s. spotrebny uver vo vyske 10.000,-
Eur, priCom obvineny J. X. ako Ziadatel o Uver, uviedol do Ziadosti o poskytnutie spotrebného uveru
svoje osobné Udaje a zaroveri ku Ziadosti dolozil faloSné potvrdenie a rozhodnutie Socialnej poistovne
- Ustredie Bratislava €. XXX XXX XXXX o poberani invalidného vysluhového dochodku vo vyske
736,91,-Eur mesacne, ktoré zabezpedila obvinena G. S., hoci obvineny J. X. v ase podania Ziadosti o
poskytnutie spotrebného uveru nikde nepracoval, nemal Ziaden pravidelny mesaény prijem a nemal ani
finanéné prostriedky na splacanie Gveru, pri¢om k uzatvoreniu Uverovej zmluvy nedoslo z dévodu, Ze
spolo¢nost R. U. Y. a.s. zbankového registra zistila, Ze sa jedné o nedéveryhodného klienta, poskytnutim
spotrebného uUveru by bola spolo€nosti R. U. Y. a.s., F. XX, M. spd6sobena skoda vo vySke najmenej
10.000,-Eur.

4/ spolu s uz pravoplatne odsudenou F. Y.

dria 13.9.2012 asi o0 14.00 hod. v R. na Q. Y. XX, v priestoroch spolo¢nosti W. O., a.s. R., po
predchadzajucej vzajomnej dohode na podnet G. S. vylakali od spolo€nosti W. O., a.s. poskytnutie Gveru
nebankového typu vo vySke 27.000,- Eur zabezpe€eny zaloZznym pravom k nehnutelnosti nachadzajice;j
sa v Trnave na ulici Kukucinovej 1186/16, ktory sa zaviazali splatit v Siestich mesaénych splatkach po
810,- Eur a v siedmej navy3ene splatke vo vyske 27.000,- Eur, v umysle vObec ho nesplacat a to
tym spésobom, Ze J. Y. pod fiktivnou identitou spoluvlastnika nehnutefnosti R. K., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom W., X. X a obv. F. Y. pod fiktivhou identitou druhého spoluvlastnika nehnutefnosti K.
K., nar. XX XXXX, trvale bytom W., X. XXXX/XX, uzatvorili uverovd zmluvu €. 193/12 a zmluvu o
zaloznom prave ¢. 193/12, pricom svoju totoZnost a bonitu preukazali faloSnym ob¢ianskym preukazom
€. Y. XXXXXX, faloSnym preukazom poistenca Spolo¢nej zdravotnej poistovne a falodnymi vyplatnymi
paskami za mesiace jun 2012, jul 2012, august 2012 na meno R. K. a falodnym obc&ianskym preukazom
€. SP XXXXXX, falodnym preukazom poistenca Union zdravotnej poistovne a falodnym rozhodnutim
Socialnej poistovne o zvySeni déchodku, vietko na meno K. K., priom v3Setky potrebné doklady im
zabezpecila na tento ucel obv. G. S., &im spbsobili spol. W. O., a.s. so sidlom R., Q. Y. XX, §kodu vo
vysSke 27.000,- Eur,

5/ dna 07.05.2012 v R. na ulici G. F.. XX, v pobo¢ke W. U., a.s. U., po predchadzajucej spolo€nej
vzajomnej dohode s Z. X. (ktorej trestné stihanie bolo uznesenim tunaj$ej prokuratury sp. zn. 1Pv
202/13/2204 zo dna 16. aprila 2014, pravoplatnym drfia 29.04.2014 zastavené podla § 215 ods. 1
pism. e) Trestného poriadku) vyldkala od spolo€nosti Tatra banka a.s. Bratislava spotrebitelsky uver
vo vyske 6.000,-Eur, ktory bol poskytnuty na ucet Z. X. na zéklade uverovej zmluvy €. 00-0001871949,
ktory sa zaviazala Z. X. splatit v 72-och pravidelnych mesacnych anuitnych splatkach vo vySke 133,93
Eur, pricom ku Ziadosti o poskytnutie spotrebného Uveru predlozila Z. X. falodné potvrdenie Socialnej
poistovne - Ustredie Bratislava ¢. 685 310 6964 o poberani, resp. zvySeni vysluhového invalidného
dochodku vo vyske 563,62,- Eur mesacne, ktoré jej zabezpecila obvinena G. S., hoci v Ease uzatvorenia
uverovej zmluvy Ingrid X. nebola zamestnana a nemala finan&né prostriedky na splacanie uveru, ¢im
spbsobila spolognosti Tatra banka, a.s., so sidlom HodZovo namestie €. 3, Bratislava, Skodu vo vyske
9.642,96,-Eur,



6/ dna 30.05.2012 v R. na ulici G. F.. XX, v pobo¢ke W. U., a.s. U., po predchadzajucej spolo€nej
vzajomnej dohode s Z. X. (ktorej trestné stihanie bolo uznesenim tunajSej prokuratury sp. zn. 1Pv
202/13/2204 zo dna 16. aprila 2014, pravoplatnym dfia 29.04.2014 zastavené podla § 215 ods. 1 pism.
e) Trestného poriadku) vylakala od spolo¢nosti Tatra banka a.s. Bratislava spotrebitel'sky Gver vo vySke
2.000,-Eur, ktory bol poskytnuty na ucet Z. X. na zaklade uverovej zmluvy ¢. 00-0001877611 uzatvorenej
na meno Z. X., ktory sa zaviazala Z. X. splatit v 72-och pravidelnych mesacénych anuitnych splatkach
vo vySke 45,78,- Eur, priCom ku Ziadosti o poskytnutie spotrebného uveru dolozila faloSné potvrdenie
Socialnej poistovne - Ustredie Bratislava €. XXX XXX XXXX o poberani, resp. zvySeni vysluhového
invalidného déchodku vo vySke 563,62,- Eur mesacne, ktoré zabezpecila obvinena G. S., hoci v €ase
uzatvorenia uverovej zmluvy Z. X. nebola zamestnana a nemala finan¢né prostriedky na splacanie uveru,
¢im spbsobila spolo¢nosti Tatra banka, a.s., so sidlom HodZzovo namestie €. 3, Bratislava, Skodu vo
vySke 3.296,16,-Eur.

Za tuto trestnu Cinnost’ ulozil obzalovanej podla § 222 ods. 4 Trestného zakona, § 36 pismeno I/, § 37
pismeno h/ Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 41 ods. 3 Trestného zékona, § 42 ods. 1
Trestného zakona suhrnny a spolo€ny trest odriatia slobody v trvani 6 (Sest) rokov a 6 (3est) mesiacov
nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pismeno a/ Trestného zakona zaradil obZalovanu na vykon tohto trestu do ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Sucasne zrusil vyrok o vine, aj treste ulozeny obzalovanej rozhodnutim Okresného sudu Piestany sp.
zn. 2T/37/2013, zo dfia 19.08.2013 v spojeni s rozhodnutim Krajského sudu v Trnave zo dia 19.11.2013,
pravoplatny dna 19.11.2013, ako aj vSetky dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj
podklad.

ZruSeny bol aj vyrok o treste uloZzeny obzalovanej rozsudkom Okresného sudu Bratislava lll. sp. zn.
1T/32/2014, zo diia 09.04.2014, pravoplatny dfia 09.04.2014, ako aj vSetky dalie rozhodnutia na tento
vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom ku zmene, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku odkazal sud poSkodenu spolo¢nost Tatra banka, a.s., HodZzovo
namestie &. 3, 810 11 Bratislava, ICO: 00686930, s narokom na nahradu $kody na obgianske stdne
konanie.

Vyrok o nahrade Skody tohto rozsudku napadla odvolanim poskodena spolo¢nost - Tatra banka, a.s.,
Bratislava, stym, Ze sud I. stupfa pri rozhodovani o uplatnenom naroku na nahradu Skody nepostupoval
v sulade s ustanovenim § 287 ods. 1 Trestného poriadku. Narok na nahradu Skody uplatnili v pripravnom
konani riadne a v&as, vykonanym dokazovanim bolo preukazané, Zze skutok bol spachany tak, ako je
opisané vo vyrokovej Casti napadnutého rozsudku, pri¢om predloZili listinné dbkazy, ktoré dostatone
preukazovali vznik a vySku spdsobenej Skody. Sud |. stupfia pri rozhodovani o uplathenom naroku na
nahradu Skody mal vychadzat z podkladov, ktoré boli suastou vySetrovacieho spisu, ako aj z obsahu
obzaloby. Pokial v priebehu konania pred sidom mu bola zaslana ina Specifikacia Skody, jednalo sa o
zrejmu nespravnost, ku ktorej do$lo zo strany pravneho zastupcu Tatra banky, a.s., ktory omylom zaslal
Specifikaciu Skody spdsobenej skutkami, ktoré boli predmetom iného konania (vedeného na Okresnom
sude Trnava pod sp. zn. 6T/41/2013).

Vzhladom na uvedené navrhol, aby odvolaci sud zmenil napadnutu €ast vyroku rozsudku a ulozil
obzalovanej povinnost’ nahradit poskodenej celkovu Skodu vo vySke 12.939,12 Eur.

Obzalovana, ani okresny prokurator odvolanie nepodali.

Krajsky sud ako sud odvolaci, na zaklade riadne a v€as podaného odvolania, podla § 317 ods. 1
Trestného poriadku preskumal zakonnost a odévodnenost napadnutého vyroku rozsudku, proti ktorému
podal odvolatel odvolanie, ako aj spravnost’ postupu, ktoré mu predchadzalo a zistil, Ze odvolanie
poskodenej spolognosti - Tatra banka, a.s., Bratislava, je dovodné.

Zastupkyna krajského prokuratora navrhla odvolaniu poSkodenej strany vyhoviet.



Krajsky sud vykonal verejné zasadnutie v sulade s ustanovenim § 293 ods. 7 Trestného poriadku
v nepritomnosti obZalovanej, ktora o takyto postup poZiadala pisomnym podanim, doruéenym
odvolaciemu sudu dria 05.04.2016. Verejného zasadnutia sa zu€astnila obhajkyfia obZalovane;.

Splnomocnena zastupkyna poskodenej spolo€nosti na verejnom zasadnuti odvolacieho sudu zotrvala
na pisomnych dévodoch odvolania.

Podla § 46 ods. 3 Trestného poriadku, poSkodeny, ktory ma podla zakona proti obvinenému narok
na nahradu Skody, ktora mu bola spbsobena trestnym &inom, je tiez opravneny navrhnut, aby sud v
odsudzujucom rozsudku uloZil obZalovanému povinnost’ nahradit' tuto Skodu; navrh musi poSkodeny
uplatnit’ najneskordie do skon&enia vySetrovania alebo skrateného vy3etrovania. Z navrhu musi byt
zrejmé, z akych dévodov a v akej vyske sa narok na nahradu Skody uplatiuje.

Preskumanim obsahu spisového materidlu krajsky sud zistil, Ze v sulade s vy$3ie citovanym zakonnym
ustanovenim uplatnila splnomocnena zastupkyfia poskodenej spolo€nosti narok na nahradu Skody
pri svojom vysluchu dfia 4.7.2013 (€. |. 53) v sume 8.634,2 Eur. Takto uplatneny narok na nahradu
Skody predstavuje poskytnutu istinu spotrebitel'skych uverov vo vySke 6.000 Eur na zaklade Ziadosti
o poskytnutie spotrebitefského uveru & BSU-00-0001871949 zo dha 04.05.2012, ako aj ziadosti o
poskytnutie spotrebitelského uveru €. BSU-00-0001877611 zo dra 30.05.2012 vo vyske 2.000 Eur.
Uplatneny narok na nahradu 8kody tak okrem istiny zahffia aj riadne Uroky, sank&éné uroky a nezaplatené
poplatky.

Na zaklade vykonaného dokazovania a na zdklade pravoplatného vyroku o vine, krajsky sud zistil, Ze
uplatnenému naroku na nahradu skody koreSponduje vyrok o vine obzalovanej v bode 5 a 6 napadnutého
rozsudku.

Z vysSie uvedeného vyplyva, Ze sud |. stupfa pochybil, pokial odkazal poskodenu spolo¢nost’ s celym
narokom na nahradu Skody na konanie vo veciach ob¢ianskopravnych. Takyto postup nema oporu vo
vykonanom dokazovani, ani v zdkonnej Uprave.

Takyto postup bolo nemozné odvodit' ani od zrejme zmatocnej Specifikacie Skody zaslanej sudu
poskodenou stranou mailom dfa 02.09.2014.

VyS3ie uvedené pochybenia sudu I. stupfia boli dévodom zruSenia vyroku o nahrade Skody napadnutého
rozsudku odvolacim sudom. Nasledne odvolaci sud ulozil obZalovanej povinnost zaplatit poSkodene;j
spolocnosti Tatra banka, a.s., 8kodu vo vyske 8.000 Eur, ktora predstavuje vysku vyplatenej istiny Uverov
tak, ako su uvedené v bodoch 5 a 6/ skutkovej vety napadnutého rozsudku, o ktorej vySke neboli Ziadne
pochybnosti.

Takyto postup je v sulade s ustanovenim § 287 ods. 1 Trestného poriadku, z ktorého vyplyva, Ze ak
je spbsobenie Skody a jej vySka sucastou opisu skutku uvedeného vo vyrokovej €asti rozsudku, sud
v tomto rozsahu musi o povinnosti obZalovaného nahradit' ju poSskodenému vzdy rozhodnut, pokial uz
8koda nebola celkom alebo s€asti uhradena.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku bola poskodena spolo€nost Tatra banka, a. s., odkazana so
zvy8kom naroku na nahradu Skody na konanie o veciach ob¢ianskopravnych z dévodu, Ze dokazovanie
skutocnej vysky riadnych urokov, sank&nych urokov a nezaplatenych poplatkov by presahovalo ramec
trestného konania.

Vyrok tohto rozsudku odvolacieho sudu zodpoveda stavu, ked o vine obZalovanej bolo pravoplatne
rozhodnuté rozsudkom Okresného sudu PieStany zo dra 3.9.2014 sp.zn. 2T 54/2014 v spojitosti s
uznesenim Krajského sudu v Trnave sp. zn. 6 To 9/2015 zo dfia 1.10.2015, bez toho, Ze by bol
rozsudok okresného sudu doruceny aj poskodenej spolo€nosti. Tento nedostatok bol odstraneny az po
rozhodnuti krajského sudu sp. zn. 6 To 9/2015 v zmysle jeho pokynu v odévodneni uznesenia zo dha
1. 10. 2015.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



