Sud: Krajsky sud Zilina

Spisova znacka: 10CoPr/5/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5111239313

Déatum vydania rozhodnutia: 21.04. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Rébert Urban

ECLI: ECLI:SK:KSZA:2016:5111239313.4

Opravné uznesenie

Krajsky sud v Ziline, ako sid odvolaci, v pravnej veci v pravnej veci navrhovatelky Ing. Y. L., nar.
XXX XXXX, bytom Z. - O., P. XXX/X, pravne zastupenej JUDr. Magda Polia¢ikova, advokatka, s.r.o.,
so sidlom Zilina, Narodna 17, proti odporcovi Franke Slovakia s.r.o., so sidlom Zilina, M. R. Stefanika
71, 1CO: 36 389 501, pravne zastipenému advokatskou kancelariou Vojéik & Partners, s.r.0., so sidlom
KoSice, Razusova 28, o urCenie neplatnosti skon€enia pracovného pomeru, takto

rozhodol:

Opravuje vyrok rozsudok Krajského sudu v Ziline sp. zn. 10CoPr/5/2015 zo diia 25. februara
2016, ktory spravne znie:

Rozsudok okresného sidu meni tak, ze uruje, Ze vypoved z pracovného pomeru dana navrhovatelke
odporcom dfia 26.8.2011 je neplatna.

Opravuje zapisnicu o verenom vyhlaseni rozsudku zo dfa 25. februara 2016 vo veci Krajského
sudu v Ziline sp. zn. 10CoPr/5/2015 v &asti vyroku, ktory spravne znie:

Krajsky sud rozsudok okresného sudu meni tak, ze urCuje, Ze vypoved z pracovného pomeru dana
navrhovatelke odporcom dfia 26.8.2011 je neplatna.

odovodnenie:

Krajsky sud v pisomnom vyhotoveni rozsudku zo dha 25.2.2016 v jeho vyrokovej Casti (nepresne)
uviedol, Ze rozsudok okresného sudu meni tak, Zze uréuje, ze vypoved z pracovného pomeru dana
navrhovatelke odporcom dria 28.6.2011 (namiesto spravneho datumu 26.8.2011) je neplatna.
Navrhovatelka prostrednictvom podania jej pravnej zastupkyne zo dia 7.4.2016 poZiadala o vykonanie
opravy predmetného rozhodnutia tak, aby bol vo vyrokovej €asti rozsudku odvolacieho sudu uvedeny
(spravny) datum vypovede - 26.8.2011.

Podla § 164 O.s.p. sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi ucastnikom.

V zmysle § 211 ods. 2 O.s.p. citované ustanovenie primerane plati aj pre konanie na odvolacom sude.
Z obsahu jednotlivych &asti vySSie oznaceného rozhodnutia odvolacieho sudu (osobitne oddévodnenia,
v ktorom je opakovane spravne konstatovany datum vypovede - 26.8.2011) je mimo ramec akejkolvek
pochybnosti zrejmé, Ze k nepresnému uvedeniu datumu vypovede doslo len v ddsledku pisarskej chyby.
S poukazom na popisanu procesnu situaciu a citované zakonné ustanovenia krajsky sud odstranil/
opravil predmetnu chybu v pisani. Je potrebné zdbraznit, Ze v dosledku tejto opravy nedoslo k Ziadnej
obsahovej, resp. vecnej zmene pévodného rozhodnutia odvolacieho sudu.

Dotknuta neddslednost sa zaroven tyka aj zapisnice o verejnom vyhlaseni rozsudku. V zmysle § 40
ods. 3 O.s.p. predseda senatu opravi chyby v pisani a iné zrejmé nespravnosti. Hoci Ob¢&iansky sudny
poriadok ani vyhlaska &. 543/2005 Z.z. o Spravovacom a kancelarskom poriadku pre okresné sudy,
krajské sudy, Specialny std a vojenské sudy neobsahuje konkrétnu Gpravu tykajlcu sa spdsobu opravy
zapisnice (o verejnom vyhlaseni rozsudku), krajsky sud v zaujme jednoznacnosti zahrnul do tohto



opravného uznesenia samostatny vyrok, ktorym formalne odstranil predmetnu nepresnost i v zapisnici
o verejnom vyhlaseni rozsudku zo dfia 25.2.2016.

Toto rozhodnutie odvolacieho sudu bolo prijaté hlasovanim v pomere hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné



