Sud: Okresny sud Namestovo
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Namestovo, samosudkyriou JUDr. Gabrielou Kyselovou v pravnej veci zalobcu: Intrum
Justitia Slovakia s.r.0., Karadzi¢ova 8, Bratislava, ICO: 35 831 154, pravne zasttpeny: JUDr. Jan Soltés,
advokéat so sidlom KaradZi¢ova 8, Bratislava, proti Zalovanému: H. W., nar. XX XX.XXXX, bytom A. XXX,
zastupeny opatrovnikom: Obec Dolny Vadicov, Dolny Vadi¢ov €. 123, 023 45 Dolny Vadicov, v konani
o zaplatenie 121,49 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit zalobcovi istinu 121,49 Eur spolu s irokom z omeskania vo vyske
9,00 % ro¢ne zo sumy 53,11 Eur od 06.09.2010 do zaplatenia, zo sumy 31,64 Eur od 06.11.2010 do
zaplatenia a zo sumy 36,74 Eur od 06.10.2010 do zaplatenia a trovy konania 122,12 Eur, to vSetko v
mesacnych splatkach vo vyske 15 Eur, splatnych vzdy do 20-teho dfa v mesiaci poénuc pravoplatnostou
rozsudku pod nasledkom straty vyhody splatok.

odovodnenie:

Zalobca sa Zalobou podanou na sud dia 27.08.2014 domahal proti Zalovanému zaplatenia istiny 121,49
Eur spolu s urokom z omeskania 9,00 % ro¢ne zo sumy 53,11 Eur od 06.09.2010 do zaplatenia a zo sumy
31,64 Eur od 06.11.2010 do zaplatenia, urok z omeskania 9 % ro¢ne zo sumy 36,74 € od 06.10.2010
do zaplatenia a na nahradu trov konania.

Svoju Zalobu odévodnil tym, Ze na zaklade Zmluvy o pripojeni uzatvorenej podla ustanovenia § 43 a
nasl. zakona €. 610/2003 Z. z. o elektronickych komunikaciach medzi pravnym predchodcom Zalobcu
spolo¢nosti T-Mobile Slovensko a Zalovanym poskytol Zalobca (jeho pravny predchodca) Zalovanému
verejné elektronické komunikacné sluzby prostrednictvom verejnej telefénne;j siete spolo&nosti T-Mobile
Slovensko, a.s. za podmienok stanovenych v zmluve. Zalovany sa zaviazal uhradit dohodnutd cenu za
poskytované sluzby. Boli mu vystavené faktury €. XXXXXXXXXX na sumu 53.11 € splatna 05.09.2010,
fa &. XXXXXXXXXX na sumu 31,64 € splatna 05.11.2010 a fa €. XXXXXXXXXX na sumu 36,74 € splatna
05.10.2010. Napriek tomu, Ze pravny predchodca Zalobcu verejné elektronické komunikaéné sluzby
Zalovanému riadne a v€as poskytol a spristupnil, Zalovany mu v rozpore so zmluvnymi dojednaniami
zmluvy o pripojeni dohodnutd cenu za poskytnuté sluzby neuhradil riadne a v€as, ¢im sa dostal
do omeskania. K Zalobe Zalobca pripojil képie Zmluvy o pripojeni a faktary, ktorymi uctoval cenu
poskytnutych sluzieb.

Zalovany (jeho opatrovnik, kedZe Zalovany bol rozsudkom Okresného sudu Zilina zo dia 08.01.2013
€.k. 15Ps/5/2011-82 pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony) sa k Zalobe pisomne nevyjadril, hoci
mu bola doru€ena do vlastnych ruk dria 03.07.2015 a to aj napriek poucéeniu na mozné dosledky jeho
necinnosti (pou€eniu danom podla § 114 ods. 5 O.s.p.), teda Ze sud méze rozhodnut o Zalobe rozsudkom
pre zmeSkanie podla § 153b O.s.p. na zaklade Zalobcom tvrdeného skutkového stavu, ak ho povazuje
za nesporny.



O podanej zalobe sud rozhodol rozsudkom zo diia 25.09.2015 &.k. 5C/158/2015-47 tak, Ze Zalobu
v celom rozsahu zamietol a zalovanému nahradu trov konania nepriznal. Na odvolanie zalobcu
prostrednictvom jeho pravneho zastupcu bolo prvostupriové rozhodnutie zruSené a vec bola vratena
na dalSie konanie s intenciou skumat, ¢i Zalovany uzatvaral zmluvu ako spotrebitela alebo ako fyzicka
osoba podnikatel prevadzkujuca Zivnost. Sud preto vo veci opatovne konal a rozhodol.

S poukazom na ustanovenie § 101 ods. 2 veta druhd O.s.p. sud konal a rozhodol v nepritomnosti
ucastnikov konania. Opatrovnik Zalovaného svoju neu&ast ospravedinil podanim doru¢enym sudu dha
07.04.2016 a uviedol, Ze Zalovany je tazko zdravotne postihnuty a bol umiestneny do Zariadenia
pre seniorov a domov socialnych sluzieb A. a je poberatelom invalidného déchodku. Svoju neu&ast
ospravedInil aj pravny zastupca zalobcu, ktory Ziadal konat' a rozhodnut v ich nepritomnosti na zaklade
podanej Zaloby, na ktorej v celom rozsahu zotrval.

Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa so Zmluvou o pripojeni uzatvorenej v zmysle ustanovenia §
43 a nasl. zakona €. 610/2003 Z. z. o elektronickych komunikaciach v platnom zneni zo dia 29.11.2004 -
dalejlen ,Zmluva“, s Dodatkom ku Zmluve zo dia 29.11.2004 a faktdrami, z ktorych si Zalobca uplatfioval
narok a to fa €. XXXXXXXXXX vystavena dna 15.08.2010 na sumu 53.11 Eur splatng 05.09.2010, fa €.
XXXXXXXXXX vystavena dfia 15.10.2010 na sumu 34,14 Eur, z ktorej si Zalobca uplatnil sumu 31,64
Eur splatna 05.11.2010 a fa €. XXXXXXXXXX zo dfia 15.09.2010 vystavena na sumu 39,24 Eur, z ktorej
si Zalobca uplatioval sumu 36,74 Eur splatna 05.10.2010.

Zo Zalobcom tvrdeného skutkového stavu doloZzeného uvedenymi listinnymi dokladmi mal sud
preukazanu dévodnost uplatneného naroku ¢o do zdkladu a vysky, konkrétne, ze dna 29.11.2004
bola medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym konajucim ako fyzicka osoba podnikatef
identifikujuca sa svojim obchodnym menom H. W., s miestom podnikania A. XXX, XXX XX A., s uvedenim
G.: XXX XX XXX uzavreta Zmluva o pripojeni podfa § 43 a nasl. zakona €. 610/2003 Z. z. o elektronickych
komunikéciach v zneni u€innom ku driu uzavretia zmluvy.

Jej predmetom bola zmena u&astnickeho programu sluzieb - 55 VIAC a odpredaj mobilného telefénnu
A. XXXX, za maximalnu cenu 32,86 € (990 Sk) a dalej poskytovanie sluzieb Zalovanému ako u&astnikovi
v rdmci zvoleného programu. Zalovany ako U&astnik sa zaviazal riadne a véas platit cenu sluZieb
Zalobcom mu poskytovanych a dodrziavat svoje povinnosti podlfa zmluvy a podfa ¢lanku 1 pism. c/
Dodatku. Zalobca Zalovanému sluzby podia zmluvy o pripojeni poskytol, za o vystavil pre Zalovaného
faktiry a to fa €. XXXXXXXXXX z 15.08.2010 na sumu 53,11 € splatnt 05.09.2010, fa &. XXXXXXXXXX
z 15.09.2010 na sumu 39,24 € splatnu 05.10.2010 a fa &. XXXXXXXXXX z 15.10.2010 na sumu 34,14
€ splatnti 05.11.2010, spolu 121,49 €. Zalovany porusil svoju povinnost vyplyvajicu mu v zmysle bodu
1 pism. c) Dodatku k zmluve o pripojeni a to v€as a riadne platit cenu sluzieb podla vy3Sie vystavenych
faktur, ktoré a ani do dfa vyhlasenia rozsudku neuhradil. Na zaklade Zmluvy o postupeni pohlfadavok
uzavretej diha 09.06.2014 doslo k postupeniu pohladavky spoloénosti Slovak Telekomu, a.s., Bajkalska
28, Bratislava na su¢asného Zalobcu.

Zalovany faktury, ktorymi bola G&tovana cena sluzieb neuhradil v lehote splatnosti, preto nasledujucom
driom sa dostal do omesSkania, v désledku €oho vznikol Zalobcovi okrem istiny 121,49 € aj narok na
urok z omeskania podla § 369 ods. 1 Obchodného zakonnika u€inného do 01.02.2013, ktory mu sud
priznal v uplatnenej vySke po¢nuc dfiom nasledujucim po splatnosti tej ktorej faktury.

Predmetna zmluva nie je zmluvou spotrebitelskou, kedZe bola uzavretd medzi Zalobcom ako
dodavatelom elektronickych komunikaénych sluzieb, konajucim pri jej uzatvarani a plneni v ramci
predmetu svojej podnikatelskej Einnosti a Zalovanym ako fyzickou osobou - podnikatelom, zapisanou v
Zivnostenskom registri a podnikajucou podfa Zivhostenského opravnenia. Preto bolo potrebné na dany
vztah aplikovat ustanovenia Obchodného zakonnika vratane ustanoveni upravujucich premi&anie a
StvorroCnej premicacej lehote.

Vychadzaju z ustanovenia § 160 ods. 1 O.s.p. a prihliadnuc na osobu Zalovaného, ktory je tazko
zdravotne postihnuty majuci prijem len formou invalidného déchodku, ktory je v prevaznej vacsine
spotrebovany pobytom v zariadeni, kde je umiestneny, povolil mu sud priznany narok splacat’ v
splatkach, ktorych vysku a zro€nost’ urcil vo vyroku rozsudku.



O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 O. s. p. tak, Ze priznal Zalobcovi majucemu piny
uspech vo veci, proti Zalovanému pravo na nahradu trov vo vySke 122,12 €. Trovy konania pozostavaju
zo zaplateného sudneho poplatku 33 € a z trov pravneho zastupenia 89,12 €. Trovy pravneho zastupenia
predstavuju odmenu za tri ukony pravnej pomoci; 1/ priprava a prevzatie zastupenia, 2/ pisomné podanie
Zaloby, 3/ pisomné podanie odporu & 16,60 € x 3 = 49,80 €. K odmene pravnej pomoci sud priznal
nahradu hotovych vydavkov v podobe rezijného pausalu 2 x 8,04 + 1 x 8,39 = 24,47 € a 20 % DPH
uplatnend sumou 14,85 €. Pri rozhodovani o trovach pravneho zastupenia sud postupoval podfa § 9,
§ 10 ods. 1, § 13a ods. 1 pism. a) a ¢), § 15-16 a § 18 ods. 3 vyhlasky MS SR &. 655/2004 Z. z. o
odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v plathom zneni.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v Iehote 15 dni odo dra jeho doru€enia na Okresny sud
Namestovo (§ 204 ods. 1 O. s. p.), pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa musi okrem v§eobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 42 ods. 3 O. s. p. (ktorému
sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, jeho datovania a podpisania) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O. s. p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 205 ods. 2
O.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O. s. p.).

V pripade, Ze nebude dobrovolne splnena povinnost uloZena tymto rozhodnutim, mdZe sa osoba
opravnend z rozhodnutia domahat’ uspokojenia svojho naroku navrhom na vykonanie exekucie podla
osobitného zakona - zakon €. 233/1995 Z. z. v zneni neskorsich zmien (§ 251 ods. 1 O. s. p.).



