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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas v pravnej veci zalobcu WM Consulting & Communication, s.r.o., so
sidlom v Pie$tanoch, Sad A.Kmeta 24, ICO: 34 127 798, pravne zastipeného Advokatska kancelaria
JUDr. Roman Kvasnica, advokat, s.r.o., so sidlom v PieStanoch, Sad A. Kmeta 24, proti zalovanej Y. C.,
P.. XX XX XXXX, bytom J. O. D., J. XXXX/XX, v konani o zaplatenie 16.275,81 eur s prisluSenstvom,
samosudkyriou JUDr. Janou Halu8kovou takto

rozhodol:

Zalovanaje povinna zaplatit Zalobcovi istinu 6.649,78 eur spolu s Grokom z omegkania 8% roéne
z istiny 6.649,78 eur od 26.09.2013 do zaplatenia, v lehote troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Vo zvySku sud zalobu zamieta.

Zalovanej sa nahrada trov konania nepriznéava.
odovodnenie:

Zalobca sa doméahal svojou Zalobou zaviazania Zalovanej na zaplatenie istiny 16.275,81 eur spolu
so 17,6% urokom z 9.618,76 eur od 26.09.2014 do zaplatenia a urokom z omesSkania 8% ro¢ne z
9.618,76 eur od 26.09.2014 do zaplatenia. Uplatnil si ndhradu trov konania. Zalobu odévodnil tym,
Ze dia 10.02.2016 Zalovana a H. H., a.s., uzatvorili Zmluvu o splatkovom udvere €. XXXXXXXXXX vo
vySke 8.500 eur s urokovou ro¢nou sadzbou 17,60%. Ro¢na percentualna miera nakladov bola 20,58%
a jej priemerna hodnota 14,74%. Zalovana sa zaviazala poskytnuty Uver, uroky a poplatky splatit v
pravidelnych mesaénych splatkach od prvého ¢erpania do 28.02.2010 vo vyske 80,95 eur mesaclne,
splatnych k poslednému dfu kalendarneho mesiaca a od 10.03.2010 vo vyske 152,84 eur mesacne,
splatnych k 10. dfiu kalendarneho mesiaca. Kone&na splatnost’ uveru bola dohodnuta na 10.02.2020.
Nakolko Zalovana porusila zmluvné povinnosti, pristupil veritel v zmysle bodu 7.6.1. VSeobecnych
obchodnych podmienok k vyhlaseniu mimoriadnej splatnosti tveru ku driu 02.09.2013. Dria 25.09.2014
bola pohladavka postiupena na zalobcu Zmluvou o postupeni pohladavok €. 1352/2014/CE, o ¢om
bola Zalovana upovedomena oznamenim H. H., a.s., zo 07.10.2014. Ku dfiu postupenia pohladavky
25.09.2014 bol splatny dlh 16.275,81 eur a pozostaval z istiny 9.618,76 eur a prislusenstva 6.657,05
eur. Nakofko zmluva o Uvere bola uzatvorena pred 01.02.2013, na uroky z omeskania je potrebné podla
§ 768k ods. 3 Obchodného zakonnika aplikovat Obchodny zakonnik ucinny do 01.02.2013. Pisomnym
podanim doru€enym sudu 02.03.2016 Zzalobca oznamil, Ze istina 9.618,76 € predstavuje penazné
prostriedky poskytnuté pravnym predchodcom Zalobcu a vy&erpané Zalovanou. Nesplatené uroky a
dalSie poplatky sa v désledku zmluvnej dohody stran na tzv. zlozenom uro€eni tveru pripocCitavali k istine
iba do prechodu pravneho predchodcu Zalobcu na novy bankovy systém, teda do 12.11.2011. Od tohto
momentu istina uz nenarastala. PrisluSenstvo 6.657,05 € pozostava z urokov 4.860,72 € vycislenych z
9.618,76 € od 12.11.2011 do 25.09.2014 pri uro€eni istiny urokom 17,6% ro¢ne a z urokov z omeskania
1.796,33 € vyCislenych z tej istej istiny za uvedené obdobie pri jej uroCeni urokom z omeskania 8% ro€ne.



Na dopyt sudu, aby uviedol, kedy a ktoré mesacné splatky, v akej vySke dlznicka zaplatila, v tomto podani
Zalobca poukazuje na jeho prilohu - CD s prehladom transakcii na Uverovom ucte a na vyfiltrovany
prehfad uhrad na ucte Zalovanej, z ktorého vyplyvaju vietky uhrady dlhu. Pravny predchodca Zalobcu
Zalovanu vyzval na zaplatenie dlhu z dédvodu omes$kania listom z 30.07.2013, &im splnil povinnost podla
§ 53 ods. 9 Obgianskeho zakonnika. Zalovana tver éerpala sumou 8.500 € dila 10.02.2010, a to &iastkou
8.310,83 € a 189,17 €. Pohladavka sa stala splatnou v celom rozsahu k 02.09.2013. Pisomnym podanim
doru¢enym sudu 18.02.2016 Zalobca uviedol, Ze oznamenie o mimoriadnej splatnosti Uveru sa vratilo
jeho pravnemu predchodcovi ako nedoru€ena zasielka dria 10.09.2013, ktora bola podana na postovu
prepravu 06.09.2013. Uroky z omeskania 1.796,33 € su vy&islené sumou 980,45 eur z aktuélnej splatnej
istiny do 02.09.2013 (pri uro€eni 8% roc¢ne) a z 815,88 € vycislenych za 9.618,76 € od 03.09.2013 do
25.09.2014 pri ro€nej urokovej sadzbe 8%.

Riadne a v€as predvolana Zalovana sa nezucastnila ani na jednom zo sudnych pojednavani, nenavrhla
odrocenie z dblezitého dévodu napriek tomu, Ze na kazdé pojednavanie bola riadne a v&€as predvolana
(§ 101 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku).

Pravny zastupca Zalobcu na pojednavani 06.04.2016 predniesol, Ze Zalovana na uver zaplatila 1.850,22
€. K vyhlaseniu mimoriadnej splatnosti Uveru banka méze pristupit aj kvoli viacerym neuhradenym
splatkam. Posledna splatka bola realizovana 08.02.2011, teda Zalobca vyhlasil mimoriadnu splatnost
uveru pre vSetky splatky neuhradené od 08.02.2011 do 02.09.2013. Zakonna podmienka podla § 565 a
53 ods. 9 Ob&. zak. je splnena vyhlasenim mimoriadnej splatnosti Uveru pre neuhradenie splatky, ktora
mala byt uhradena 10.08.2013. Oznamenie o vyhldseni mimoriadnej splatnosti Uveru z 03.09.2013 bolo
doru€ované Zalovanej do vlastnych ruk.

Z fotokopie Zmluvy o splatkovom dvere €. XXXXXXXXXX je preukazané jej uzatvorenie medzi H. H.,
N..H.., Y. (banka) a Y. C. dfia 10.02.2010. Jej predmetom je poskytnutie splatkového bezucelového
spotrebného uveru 8.500 eur pri fixnej urokovej sadzbe, ktorej vyska je v den uzatvorenia Uverovej
zmluvy 17,6% rocne. Vy8ka splatky istiny bola dohodnuté od prvého €erpania uveru do 28.02.2010
sumou 80,95 eur mesacne, splatnou k poslednému driu kalendarneho mesiaca (splatka vo vyske urokov
a poplatkov) a od 10.03.2010 vo vyske 152,84 eur mesacne k 10.dru kalendarneho mesiaca (vo vyske
istiny, arokov, urokov z omeskania, poplatkov, nakladov banky spojenych s Uverom), pocet splatok od
10.03.2010 je 120. Koneéna splatnost’ Uveru bola dohodnuté na 10.02.2020. Zmluva uvadza ro¢nu
percentualnu mieru nakladov 20,58% a jej priemernu hodnotu 14,74%, celkové naklady spojené s
uverom su 10.108,75 eur.

Podla vyfiltrovaného prehladu uhrad (transakcii) na u&te Zalovana uhradila od 10.02.2010 do 08.02.2011
sumu 1.850,22 eur.

H. H., a.s., Zalovanej oznamila pisomnostou zo dfia 07.10.2014 postupenie pohlfadavky zo spotrebného
tveru €. XXXXXXXXX na zalobcu. Pisomnostou z 30.07.2013 H. H., a.s., Zalovanu vyzvala na uhradu
omeskanych splatok tveru &. XXXXXXXXX ku dfu 30.06.2013 vo vySke 4.610,87 eur s tym, Ze v pripade
ich neuhradenia v lehote najneskér do 15 dni od dorucenia tejto vyzvy pristipi k vyhlaseniu mimoriadne;j
splatnosti pohfadavky. Oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti uveru vystavil pravny predchodca
Zalobcu H. H., a.s., pre Zalovanu 03.09.2013. Ako vyplyva z obsahu tejto pisomnosti, v zmysle bodu
7.6.1.VOP H. H., a.s., ku dfiu 02.09.2013 vyhlasila mimoriadnu splatnost iveru zo zmluvy €. 334600196,
Uverova pohladavka je vo vyske 13.290,18 eur a vyzyva Zalovanu na jej Uhradu do 15 dni od prevzatia
tohto oznamenia. Podla fotokdpie obalky bola zasielka doru€ovana adresatke Y. C. do vlastnych ruk
na adresu J. XXXX/XX, O.. D., kde je podla ozamenia posty adresatka neznama, preto bola zasielka
podana postou na vratenie 10.09.2013.

Podla § 261 ods. 3 pism. d) Obchodného zakonnika ucinného k 10.02.2010 (v dalSom Obch. zak.)
touto Castou zakona sa spravuju bez ohladu na povahu u€astnikov zavazkove vztahy zo zmluvy o Uvere
(§497).

Podla § 497 Obch. zak. zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZnika poskytne v jeho
prospech penazné prostriedky do urCitej sumy a dlznik sa zavazuje poskytnuté pernazné prostriedky
vratit' a zaplatit’ uroky.



Podla § 517 ods. 1 veta prva, ods. 2 Ob¢. zak. diZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeskani.
Ak ide o omeSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat' od dlZnika popri plnenim
uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania; vySku urokov z
omeskania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 563 Ob¢&. zak. ak &as splnenia nie je dohodnuty, ustanovenym pravnym predpisom alebo uréeny
v rozhodnuti, je diZznik povinny splnit’ dlh prvého dfia potom, €o ho o plnenie veritel poziadal.

Podla § 5 b/ zakona &. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitela i€inného od 01.05.2014 organ rozhodujuci o
narokoch zo spotrebitel'skej zmluvy prihliada aj bez ndvrhu na nemoznost uplatnenia prava, na oslabenie
naroku predavajuceho vodi spotrebitefovi, vratane jeho premli&ania alebo na ina zakonnu prekazku alebo
zakonny dbévod, ktoré brania uplatnit alebo priznat’ plnenie predavajuceho voci spotrebitelovi, aj ked by
inak bolo potrebné, aby sa spotrebitel tychto skutonosti dovolaval.

Podla § 2 pism. a), b) zdkona ¢&. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych tveroch uginného k 10.02.2010 na
ucely tohto zakona sa rozumie spotrebitel'skym Uverom do&asné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme odloZenej platby, p6zicky, Uveru alebo v inej pravnej
forme, zmluvou o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a uhradit' celkové

naklady spojené so spotrebitelskym uverom.

Podla § 4 ods. 1, 2 pism. a) - ¢), g) - m) zakona €. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych uveroch u€inného
k 10.02.2010 zmluva o spotrebitefskom Gvere musi mat pisomnu formu, inak je neplatna, priCom
spotrebitel dostane jedno vyhotovenie zmluvy o spotrebitelskom uvere. Zmluva o spotrebitefskom
Uvere okrem vSeobecnych naleZitosti musi obsahovat’ a) obchodné meno, sidlo a identifikaéné E&islo
veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko, miesto podnikania alebo adresu trvalého
pobytu a identifikatné Cislo veritela, ak ide o fyzicki osobu, b) meno, priezvisko a adresu trvalého
pobytu spotrebitefla, c) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza
na spotrebitefla v okamihu odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia
vlastnickeho prava k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom, g) konecnu splatnost’ spotrebitelského
uveru, h) ro&nu urokovu sadzbu; v pripade variabilnej roénej urokovej sadzby zmluva o spotrebitelskom
Uvere musi obsahovat podmienky zmeny variabilnej ro€nej urokovej sadzby, ako aj index alebo
referenénl sadzbu, ktoré sa vztahuju na pévodnu variabilni ro€nu urokovu sadzbu, i) vySku, pocet
a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, j) roéna percentualnu mieru nakladov a celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym Uverom, vypocitané na z&klade udajov platnych v
Case uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom Uvere, k) priemernd hodnotu roénej percentualnej miery
nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnd k drfiu podpisu zmluvy o spotrebitelskom uavere,
zverejnenu podla § 7a ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou hodnotou ro¢nej
percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Gver pri zmluvach o spotrebitefskom tvere
uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemernej hodnoty ro€nej percentualnej miery
nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov na
prisludny spotrebitel'sky Uver za predchadzajuci kalendarny Stvrtrok, 1) veritefom vyZzadované rucenie
alebo poistenie, m) vypoc&et nakladov uvedenych v § 2 pism. ¢) prvom az piatom bode, ktoré neboli
zahrnuté do vypoctu ro€nej percentualnej miery nakladov; pri€¢om sa uvedie vySka tychto nakladov,
spbsob vypodtu alebo €o najpresnejsi odhad.

Podla § 4 ods. 3 zakona €. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych averoch ucinného k 10.02.2010 ak v8ak
zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezitosti podla odseku 2 pism. a), b), d) az j), k) a l),
poskytnuty Uver sa povaZuje za bezuro&ny a bez poplatkov.

Zavazkovy vztah pravneho predchodcu Zalobcu H. H., a.s., Y. (pravne nastupnictvo Zalobcu bolo
preukdzané oznamenim o postupeni pohlfadavky zo drfia 07.10.2014) a Zalovanou ako dlzni¢kou je
spotrebitelskym, nakolko pravny predchodca Zalobcu bol veritefom poskytujacim spotrebitelské uvery
v ramci svojho podnikania a Zalovana spifiala definiciu spotrebitela v zmysle § 3 ods. 2 zakona ¢&.
258/2001 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch U€inného v Ease uzatvorenia uverovej zmluvy 10.02.2010,
pretoZe uver jej nebol poskytnuty na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania. Prava a povinnosti
zmluvnych stran a zmluvné néleZitosti ich pravneho vztahu sa teda okrem ustanoveni Obchodného
zakonnika o uverovej zmluve spravuju aj ustanoveniami zakona ¢&. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych



uveroch uc€inného k 10.02.2010 a zakona o ochrane spotrebitefa, ako aj v8eobecnych ustanoveni
spotrebitelského prava zakotvenych v § 52 a nasl. Obgianskeho zédkonnika. Obligatérnou nalezitostou
zmluvného vztahu podla § 2 ods. 1 pism. i) zakona &. 258/2001 Z. z. v zneni u€innom k 10.02.2010 bolo
uvedenie vySky, poctu a terminov splatok istiny, urokov, poplatkov uveru. Podla zmluvy o splatkovom
uvere z 10.02.2010 predlozenej sudu bola dohodnuta vySka splatky od prvého Cerpania Uveru do
28.02.2010 80,95 eur vo vySke urokov a poplatkov, od 10.03.2010 152,84 eur vo vyske istiny, Urokov,
urokov z omesSkania, poplatkov, nakladov banky spojenych s Uverom. Takéto vymedzenie splatok je
nedostatoéné uz aj s poukazom na to, Ze splatky splatné od prvého Cerpania uveru do 28.02.2010 boli
len vo vy8ke bliz8ie neuvedenej Ciastky urokov a bliz8ie neuvedenej Ciastky poplatkov, od 10.03.2010
v splatke v sume 152,84 eur bola zahrnutd istina uroku, urok z omeskania, poplatky, naklady banky
spojené s uverom bez ich rozliSenia. NalezZitost podla § 2 ods. 1 pism. i) zakona 258/2001 bola
vyzadovana uz zakonom ¢&. 258/2001 Z. z. o spotrebitel'skych uveroch v zneni u¢innom od 01.10.2001.
Splatky averu nie su dohodnuté ako anuitné, kedy by bolo vychadzajuc z podstaty tohto institutu zrejmé
aspon to, Ze splacanim anuitnymi splatkami klesa v splatke podiel Urokov a zvySuje sa podiel umorenia
istiny. Anuitnou je v zmysle finanéného slovnika splatka, ktora ma rovnaku vySku poc€as celej doby
splatnosti dlhu a je splacana v pravidelnych, va¢sinou mesacnych intervaloch. V pripade neanuitnych
splatok by bolo postadujuce aspoi pomerné urCenie (zlomkom, percentom) podielu pripadajuceho z
kaZdej splatky na istinu, Urok a poplatky. Spotrebitel ma, o bolo zmyslom prijatia uvedenej pravne;j
upravy, poznat vopred spésob umorovania uveru, ¢o tieZ ovplyvriuje jeho rozhodnutie, €i vébec uzatvorit
uverovu zmluvu. V tejto suvislosti sud poukazuje na bod 31 Smernice 2008/48/EHS o zmluvach o
spotrebitelskom Uvere, v zmysle ktorého by zmluva o Gvere mala zrozumitelnym a struénym spdsobom
poskytovat vSetky potrebné informacie, aby sa mohol spotrebitel oboznamit' so svojimi pravami a
povinnostami, ktoré mu z nej vyplyvaju. Zakonnym nasledkom nedodrzania kogentnej pravnej Upravy
je fikcia bezuro€nosti a bezpoplatkovosti poskytnutého spotrebitelského uveru (§ 4 ods. 3 ozna¢eného
zakona). Z tohto dévodu, kedZe uver bol poskytnuty sumou 8.500 eur a Zalovana zaplatila 1.850,22
eur, je povinnd vratit Zalobcovi len diZznd istinu 6.649,78 eur poskytnutého uveru. DIh Zalovanej
sa pre porusenie jej povinnosti riadne a v€as splacat dohodnuté splatky stal splatnym pred¢asne.
Nakofko v8ak samotné oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti dveru bolo H. H., a.s. vyhotovené
03.09.2013, nemohol sa uver stat splatnym uz 02.09.2013. Vyhlasenie mimoriadnej splatnosti uveru
je jednostrannym adresovanym pravnym ukonom, ktorého pravne uc€inky nemdzu nastat’ skér, ako
sa dostane do dispozi¢nej sféry adresata. Tato pisomnost bola doru¢ena Zalovanej fikciou, nakofko
na Zalobcovi Zalovanou oznamenej adrese J. XXXX/XX, O.. D. bola tato adresatka nezndmou. Tato
zasielka bola vratena pravnemu predchodcovi Zalobcu 10.09.2013, preto sa povaZuje za dorucenu
podla VSeobecnych obchodnych podmienok zjednanych uc€astnikmi konania dfiom 10.09.2013. Z
tohto dévodu Zalovana nemohla byt v omeskani uz 03.09.2013. Lehota na plnenie povinnosti v tejto
pisomnosti bola urena do 15 dni od prevzatia oznamenia, teda (vychadzajuc z fikcoiu uréeného
dfia dorucenia) do 25.09.2013, takZe Zalovana je v omeskani s Uhradou dlhu od 26.09.2013, odkedy
Zalobcovi patri urok z omeSkania o 8 percentudlnych bodov vyssi ako je urokova sadzba T.E. W. Y.
platna k prvému driu omeskania, €o je k 26.09.2013 urok z omeSkania 8,5% ro&ne; Zalobca si ho uplatnil
vo vy$ke 8% roéne. Zalobca Grok z omeskania vygislil vo svojich podaniach pevnou sumou. Specifikoval
ho v podani doru¢enom sudu 18.04.2016 tak, Ze uroky z omeskania 1.796,33 eur su zloZzené z Urokov
z omeSkania 980,45 eur, vy€islenych z aktualnej splatnej istiny do 02.09.2013, &o je v3ak tvrdenie
nedostatoéné (sudu a ani Zalovanej nie je zrejmé, ¢o je potrebné rozumiet pod aktualnou splatnou
istinou). DalSiu ast uroku z omeskania vy&islil Zalobca ako 815,88 eur z istiny 9.618,76 eur za &as
od 03.09.2013 do 25.09.2014, Zalovana v3ak takuto istinu Zalobcovi nedlhuje a nie je v omeskani s
jej uhradou a ani pociatok jej omeskania nespada na 03.09.2013. Sud preto vo zvySnej €asti uroku z
omeskania Zalobu zamietol. Urok z Gveru 17,6% roéne od 26.09.2014 do zaplatenia z istiny 9.618,76
eur Zalobcovi nepatri z dvoch dovodov. Prvy je ten, Ze nezaplateny dlh Zalovanej nie je 9.618,76 eur,
druhy dévod pre zamietnutie tejto Sasti zaloby je ten, Ze trok po zosplatneni Zalobcovi nepatri. Urok z
uveru, ako bolo niekolkokrat judikované, patri len za poZzi¢anie pefazi, ku ktorému po zaniku zmluvného
vztahu nedochadza. Zmluvné aroky su splatné spolu s istinou a doba ich splatnosti sa zhoduje s dobou
splatnosti uveru v zmysle § 503 Obch. zak., takZe celkova suma urokov musi byt zaplatena najneskor
zaplatenim poslednej splatky uveru. Na tieto zavery poukazuju aj viaceré rozhodnutia Krajského sudu
v Ziline, napr. sp. zn. 5Co/165/2013, 9C0/437/2013, 8C0/29/2013.

O nahrade trov konania bolo rozhodnuté podla § 142 ods. 2 a § 151 ods. 1 Obg. sud. por. Uspech
Zalovanej v konani je 59,19 %, uspech Zalobcu 40,85 % a ich pomer 18,30 % pre Zalovanu, ktora
prisudenie ndhrady trov konania nenavrhla.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno ppdat‘ odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia cestou podpisaného
okresného sudu na Krajsky sud v Ziline v 3 pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania ( § 42 ods. 3 Ob¢. sud. por. - kto ho
robi, ktorému sudu je uréené, akej veci sa tyka a €o sleduje, datum a podpis) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 Ob¢.sud.por).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len
tym, ze: a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1; b) konanie ma ind vadu, ktora mohla
mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci; c) sud prvého stupria nelplne zistil skutkovy stav veci,
pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti; d) sud prvého
stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam; €) doteraz zisteny
skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skutoénosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené
(§205a); f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Pokial si povinna dobrovolne, riadne a v€as nesplni povinnost stanovenu tymto rozhodnutim, mozno
navrhnut exekuciu podla osobitného zakona.



