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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen na hlavnom pojednavani konanom dria 20.04.2016 v konani pred samosudcom
JUDr. Martinom Kollarom v trestnej veci obzalovanych P. S. a spol. pre pre€in vytrznactva podla § 364
ods.1 pism. a), 2 pism. e) Tr. zakona a iné, takto

rozhodol:

Obzalovana 1) P.S. R.B. A. C. R.B. A, Y.. S, K.. XX XX.XXXX B. G, 1. 0. G,, V. O. J., U. XX, ..
C..U.K.-D,

Obzalovana 2) X. 0. T.S. U. X. R.B. A., Y.. O, K.. XX XX.XXXX B. G, I. 0. I. XXX, V. 0. G,, P. Q. XX,
Obzalovany 3) X. S., K.. XX XX.XXXXB.S.,,.0.G,, V. Z. X,
sU vinni

Ze

dna 29.05.2015 v &ase 0 16.00 hod. vo G., B. V. B., V. Z. W. G., osobnd, okres Zvolen fyzicky napadli
S. C. tak, Ze potom ako im poskytla peniaze na zakupenie vina, ktoré nasledne Ziadala vratit, na fiu X.
S. zaUtogil tak, Ze ju viackrat rukou udrel do tvare a raz ju nohou kopol do brucha, po ¢éom S. C. chcela
odist pre€, no P. S. ju chytila zozadu za vlasy a hodila na zem, kde ju X. O. kopla do hlavy, po ¢om v
toku viac nepokragovali, &im spdsobili S. C., nar. XX XX.XXXX, I. O. P. J. XX, I.. C.. G., V. Z. spdsobili
zranenia s dobou lie€enia a PN do 7 dni

a obzalovana 1) P. S. sa uvedeného konania dopustila hoci bola trestnym rozkazom Okresného sudu
Zvolen 3T 78/2014 zo dia 12.06.2014, pravoplatnym dfia 03.07.2014 odsudena pre pre€in vytrznictva
podla § 364 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona na nepodmienecény trest odnatia slobody v trvani
dvoch rokov so skuSobnou dobou v trvani troch rokov,

teda

obzalovana 1) P. S.

dopustila sa fyzicky, na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Ze napadla iného hoci bola za taky
¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudena,

obzalovana 2) X. O. U. R. X) X. S.

dopustili sa fyzicky, na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Ze napadli iného,

¢im spachali

obzalovana 1) P. S.



precin vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno a/, odsek 2 pismeno e/ Trestného zakona,

obzalovana 2) X. O. U. R. X) X. S.
precin vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno a/ Trestného zékona.

Za to sa odsudzuju

Obzalovana 1) P. S. :

Podla § 364 ods. 2 Tr. zakona s pouZitim § 36 pism. 1), § 37 pism. m), § 49 ods. 2 Tr. zdkona na trest
odniatia slobody v trvani 12 / dvanast’ / mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 4 Tr. zakona sud obZzalovanu 1) pre vykon tohto trestu zaraduje do ustavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 73 ods. 2 pism. d) Tr. zdkona sud obZalovanej 1) uklada ochranné psychiatricko -
protitoxikomanické lie€enie ustavnou formou, ktoré podfa § 74 ods. 2 Tr. zakona potrva, kym si to bude
vyzadovat jeho ucel.

Obzalovana 2) X. O. :

Podla § 364 ods. 1 Tr. zdkona s pouzitim § 36 pism. ), § 37 pism. m) Tr. zdkona na trest odriatia slobody
v trvani 9 /devat/ mesiacov, vykon ktorého sa jej podla § 49 ods. 1 pism. a) a § 50 ods. 1 Tr. zakona
podmienecne odklada na skuSobnu dobu v trvani 18 /osemnast/ mesiacov.

Podla § 73 ods. 2 pism. d) Tr. zdkona sud obZalovanej 2) uklada ochranné protialkoholické lie€enie
ustavnou formou, ktoré podla § 74 ods. 2 Tr. zdkona potrva, kym si to bude vyzadovat jeho ucel.

Obzalovany 3) X. S.:

Podla § 364 ods. 1 Tr. zdkona s pouZitim § 37 pism. m), § 38 ods. 4, § 49 ods. 2 Tr. zakona na trest
odniatia slobody v trvani 18 /osemnast/ mesiacov nepodmienecéne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zakona sud obzalovaného 3) pre vykon tohto trestu zaraduje do ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sud obzalovanym 1/-3/ povinnost' nahradit poSkodenému Dévera
zdravotna poistovnia, a.s. Nitra, Cintorinska 5 8kodu vo vy$ke 111,28 eur spolo¢ne a nerozdielne.

odovodnenie:

Obzalovana X/ P. S. na hlavnom pojednavani dfia 20.04.2016 urobila vyhlasenie o vine a toto vyhlasenie
bolo po kladnom zodpovedani otazok podfla § 333 ods. 3 pism.c,d,f,g,h Tr. poriadku postupom podla §
257 ods. 7 Tr. poriadku prijaté.

Obzalovana 2/ X. O. na hlavnom pojednavani dfia 20.04.2016 urobila vyhlasenie o vine a toto vyhlasenie
bolo po kladnom zodpovedani otazok podfla § 333 ods. 3 pism.c,d,f,g,h Tr. poriadku postupom podla §
257 ods. 7 Tr. poriadku prijaté.

Obzalovany 3/ X. S. sa na hlavné pojednavanie dra 20.04.2016 nedostavil, svoju neucast
neospravedinil, doru€enie predvolania ma riadne vykazané dfia 05.04.2016, preto sud podla § 252 ods.
2 Tr. poriadku vykonal hlavné pojednavanie v jeho nepritomnosti a na navrh prokuratora podla § 258 ods.
4 Tr. poriadku precital jeho vypoved z pripravného konania na ¢&l. 26-27, kde dria 15.07.2015 uviedol, Ze
v ten den, ked iSiel popri parku pri Zeleznici kri¢ali na neho Denisa Kova€ova a Jana Bukajova aby priSiel
k nim, Ze sa mu daju napit’ vina. Pri nich stala S. C., ktora tam fetovala toluen. Zadala im bezdévodne



nadavat, zobrala im vino, ktoré pili a vylievala ho na zem, na €o sa s fiou Jana aj Denisa zacali vadit’ ako
si to dovolila a poslali ju pre&. Potom prisli policajti a ukfudnili situaciu. On sa S. C. ani nedotkol, napriek
tomu, Ze vulgarne nadavala na jeho rodinu, vébec si ju nevSimal lebo bola nafetovana. Nevidel ani ako
P. S. s Janou Bukajovou napadli S. C., ani kto iny bol pri tom pritomny. Po incidente sa s S. C. jedenkrat
stretol a povedal jej, Ze ak sa d4, tak by mohla trestné oznamenie stiahnut, lebo bola nafetovana a mala
by si byt vedoma, Ze sa to nestalo tak, ako to uviedla.

Okrem samotného doznania viny obzZalovanych 1/, 2/ je obZalovany 3/ usved€ovany aj vypovedou
poskodenej S. C., ktora vypovedala zhodne ako v pripravnom konani na &l. 32-33, kde dila 29.06.2015
uviedla, Zze v den skutku bola okolo 15.00 h na prechadzke so svojim synom Ondrejom, ktorého
ko&ikovala okolo Zelezni¢nej stanice, kde pri stanici na fiu zakri¢ala X. O., ktora sedela na lavicke s
Denisou Kovacovou, X. S. U. Q. S. a poziadali ju &i by im nekupila vino, nakolko im uz policajti zakazali
si kupovat. Ona im povedala, Ze im alkohol kupovat nepdjde, pretoZe bola s malym a nechcela mat
problémy, tak im pozi¢ala 1,20 €, ktoré dala Denise a $la si sadnut’ na lavicku do parku. V parku sa
nachadzala aj P. S. W. Q. O. a jeho bratom U. S.. Ako sedela sama na lavi¢ke oproti nej sedeli P., X.
U. S. a popijali vino. Ked uz chcela ist domov poZiadala ich aby jej vratili peniaze alebo nech jej daju to
vino, na ¢o sa na fiu otodil X. S. a zreval na fiu, Ze jej ni€ nedaju a Zze mdze dostat’ aj bitku a nasledne
na fu zautodCil tak, Ze ju viackrat udrel do tvare, konkrétne pastou do lavej Casti tvare a daval jej facky
do pravej aj favej Casti tvare a nakoniec ju kopol do brucha, po&as ¢oho ona nariho kri¢ala preco to robi,
ked mu ni€ nespravila. Ked chcela odist’ Jaro sa oto€il k Denise a Jane a nie€o im povedal, obidve sa
rozbehli smerom k nej, pri€om Denisa ju chytila zo zadu za vlasy a hodila na zem, kde ju Jana kopla do
hlavy. V tom €ase k nim pribehla P. S. a kri¢ala na Denisu s Janou ¢i su nhormalne, Ze nech jej daju poko;.
Denisa s Janou na fu prestali toCit' z dévodu, Ze sa k nim bliZili policajti, av8ak stihli jej eSte povedat,
Ze ak ich uda tak si ju najdu a pdjde dole. S P. S. sa od tej doby nestretla, raz sa stretla s Jaroslavom
Kalayom, ktory si od nej pytal 10 centov, pri€om sa jej spytal, &i uz stiahla trestné oznamenie, na o ona
reagovala tak, Ze ni¢ stahovat nebude. Pokial ide o X. O., viackrat bola za fiou s tym, aby stiahla trestné
oznamenie s ¢im ale ona nesuhlasila.

Svedok Q. S. doplnil okolnosti o to, Ze poSkodena mala mat' nejaky konflikt s Jaroslavom Kalayom.

V ramci pripravného konania bol vySetreny dudevny stav obZalovanej 1/ P. S. U. U. X/ X. O., pri¢om
na hlavhom pojednavani znalec MUDr. Kvetoslav Moravéik zotrval na obsahu a zaveroch znaleckych
posudkov €. 59/2015 a 60/2015, priCom vo vztahu k P. S. navrhol uloZit’ psychiatricko - protitoxikomanické
lie€enie ustavnou formou a obzalovanej 2/ X. O. protialkoholické lie€enie ustavnou formou.

Na zaklade takto zisteného skutkového stavu, aj napriek popieraniu skutku obzalovanym 3/ X. S. sud
kvalifikoval konanie obzalovanej 1/ ako precin vytrZznictva podla § 364 ods. 1 pism.a, ods. 2 pism.e Tr.
z&kona, kedZe dopustila sa fyzicky, na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Ze napadla iného
hoci bola za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudena, konanie obZalovane;j
2/ ako precin vytrznictva podfa § 364 ods. 1 pism.a Tr. zakona, kedZe sa dopustila fyzicky na mieste
verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Ze napadla iného a konanie obZalovaného 3/ rovnako vykazuje
znaky precinu vytrZznictva podla § 364 ods. 1 pism.a Tr. zakona.

Obzalovana 1/ P. S. je prihlasena na trvaly pobyt na adrese Zvolen, pri€om viac informacii nevedia
poskytnut, z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR je zrejmé, Ze obZalovana P. S. bola
doposial 17-krat priestupkovo potrestana, za priestupky réznej povahy. Z odpisu z registra trestov je
zrejmé, Zze obzalovana bola 7-krat sudne trestana, naposledy Trestnym rozkazom Okresného sudu
Zvolen sp. zn. 0T 47/2015 zo dfia 15.04.2015, pravoplatnym dnia 15.04.2015, pre precin utoku na
verejného Cinitela podla § 323 ods. 1 pismeno a/ Trestného zakona, za €o jej bol ulozeny trest odnatia
slobody v trvani dva roky Styri mesiace nepodmienecne, so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s
minimalnym stupriom straZenia.

Obzalovana 2/ X. O. nie je prihlasena na trvaly ani prechodny pobyt vo Zvolen a zo spravy Obce
Turovéa vyplyva, Ze obZalovand sa v obci dlhodobo nezdrziava a obec nema znalost o jej pobyte. Z
vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR je zrejmé, Ze obzalovana X. O. bola doposial 22-
krat priestupkovo potrestana, za priestupky réznej povahy. Z odpisu z registra trestov je zrejmé, Ze
obZzalovana bola 5-krat sudne trestanda, naposledy Trestnym rozkazom Okresného sudu Zvolen sp. zn.
0T 69/2013 zo diia 12.05.2013, pravoplatnym dnia 12.05.2013, pre precin kradeze podla § 212 ods.



2 pismeno c/ Trestného zakona, za €o jej bol ulozeny trest odfiatia slobody v trvani Sest mesiacov
nepodmienecéne, so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia.

Obzalovany 3/ X. S. je prihlaseny na trvaly pobyt na adrese Zvolen, Pusty hrad 5, pri€om viac informacii
nevedia poskytnut, z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR je zrejmé, Ze obzalovany X. S.
bol doposial 15-krat priestupkovo potrestany, za priestupky réznej povahy. Z odpisu z registra trestov
je zrejmé, Ze obzalovany bol doposial 7-krat sudne trestany, naposledy rozsudkom Okresného sudu
Zvolen sp. zn. 2T 142/2014 zo dna 05.12.2014, pravoplatnym dna 05.12.2014, pre precin Uverového
podvodu podfa § 222 ods. 1 Trestného zakona, za o mu bol uloZeny suhrnny trest odnatia slobody v
trvani 3estnast mesiacov so skuSobnou dobou v trvani osemnast’ mesiacov do 05.06.2016.

Sud pri vahach pri druhu a vymere trestu riadil sa ustanoveniami § 34 Trestného zakona. Spolo¢enska
nebezpecnost konania obZalovanych spociva v tom, Ze tito narusili pravom chraneny zaujem Statu a
spolocnosti na ochrane pred inymi formami ruSenia €innosti orgadnov verejnej moci. ObZalovanym 1/,
2/ je na prospech okolnost doznania sa ku skutku ( § 36 pism. |) Tr. zakona ), pritaZzujucou okolnostou
u v8etkych troch obZalovanych je odsudenie v minulosti ( § 37 pism. m) Tr. zakona ). Vzhladom na
okolnost, Ze obzalovana 1/ P. S. a obzalovany 3/ X. S. sa skutku dopustili v ramci skuSobnej doby
predchadzajuceho podmieneéného odsudenia, je na mieste postup podla § 49 ods. 2 Tr. zakona a
ukladat' im trest odnatia slobody a to nepodmieneény, u P. S. pri rovhovahe polah¢ujucich a pritazujucich
okolnosti v trvani dvanast mesiacov a u obzalovaného 3/ X. S. pri prevahe pritazujucich okolnosti podla
§ 38 ods. 4 Tr. zdkona v trvani osemnast mesiacov. Ako jedind z obzalovanych sa X. O. nedopustila
skutku v skusobnej dobe a preto jej bol ukladany len podmieneény trest odnatia slobody v trvani devat
mesiacov so skuSobnou dobu osemnast mesiacov. ObZalovana 1/ P. S. bola pre vykon trestu zaradend
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréZenia a to postupom podla § 48 ods. 4 Tr. zakona,
kedZe naprava obZalovanej bude zabezpedena lepSie v tomto stupni strazenia, obzalovanému 3/ sa
vykon trestu uklada do Ustavu so strednym stupfiom straZenia podla § 48 ods. 2 pism.b Tr. zakona.

Vzhfadom na zavery znaleckého dokazovania a vypoved znalca MUDr. Kvetoslava Moravéika
boli obZalovanym 1/, 2/ ukladané podla § 73 ods. 2 pism.d Tr. zdkona ochranné psychiatricko-
protitoxikomanické, resp. protialkoholické lie€enia ustavnou formou, ktoré podla § 74 ods. 2 Tr. zakona
potrvaju, kym si to bude vyzadovat ich ucel.

V ramci adhézneho konania si poSkodeny Dévera zdravotna poistovia a.s. Nitra uplatnila narok na
nahradu Skody vo vyske 111,28 eur, tento narok bol verifikovany listinnymi dokazmi ako naklady spojené
s oSetrenim poskodenej S. C. a na jeho nahradu boli zaviazani vSetci traja obZzalovani spolo¢ne a
nerozdielne.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 (patnast) dni odo dria jeho oznamenia, cestou
tunajsSieho sudu ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici. Oznamenim rozsudku je aj jeho vyhlasenie v
pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorugit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1 Tr. poriadku).



