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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom, samosudcom JUDr. Rastislavom DlugoSom, PhD., v trestnej veci
obvineného W. M. Z., trestne stihaného pre precin nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods.
2 pism. b) Trestného zakona a iné, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku v Novom Meste nad Vahom
dnia 19. aprila 2016 takto

rozhodol:

Obvineny:W. M. Z., L. XX.XX.XXXX O.W., G. Z. W,, K. C.. XXX/X, t.&. vo vazbe v UVV a UVTOS
llava,

je vinny, Ze

v obdobi od oktébra 2015 do 28.01.2016 opakovane slovne a fyzicky napadal svoju byvalu druzku -
posSkodenu O. V., s ktorou zil v minulosti v spolo¢nej domacnosti, a tiez sa jej vyhrazal zabitim tym
spbsobom, Ze v presnejSie nezistenom dni a ¢ase v priebehu mesiaca oktober 2015 v Myjave na Nam.
M. R. Stefanika na chodniku pri predajni CBA po predchadzajucej slovnej hadke sotil poskodent O. V. do
vykladu predajne, nasledkom &oho si pokodena vykibila lavé rameno, nasledne diia 05.12.2015 v éase
medzi 19.00 hod. aZ 20.00 hod. v byte na 8. poschodi bytového domu & XXX/XX O. W. ... W..L.. 8.S.J.
vulgarne nadaval poskodenej O. V., nasledne ju za vlasy vtiahol do vytahu a poCas cesty vytahom na
prizemie ju udieral pastami po temene hlavy a po zadnej €asti hlavy, na prizemi ju znovu chytil za vlasy,
vytiahol ju z vytahu, kde poSkodena spadla na zem a tu ju na chodbe obvineny dvakrat kopol do brucha,
oplul ju a odiSiel pre¢, nasledne dnha 25.01.2016 v ¢ase asi 0 19.00 hod. v Myjave na Partizanskej ulici
pred kultirnym domom M. X. obvineny pod vplyvom alkoholu fyzicky napadol poSkodenu O. V. takym
spbsobom, ze jej obidvomi rukami stlacil hrdlo, nasledne ju sotil, na o poSkodena

2.

spadla na chodnik, priCom jej obvineny vulgarne nadaval a roztrhal jej bundu a po tom, ako sa
poskodenej O. V. podarilo vstat a odist na Nam. M. R. Stefanika v Myjave, obvineny ju dobehol pri
predajni KIK, kde ju znovu sotil, nasledkom ¢oho poskodena spadla do snehu, kde jej obvineny znovu
vulgarne nadaval a potom dfia 25.01.2016 v €ase asi 0 23.40 hod. obvineny nasadol do autobusu smer
Myjava - Brezova pod Bradlom, kde opatovne poskodenej O. V. vulgarne nadaval, a ked poSkodena
chcela konanie obvineného oznamit na policiu, obvineny sa poSkodenej vyhrazal, ze ked ho uda a ked
ho zavru, tak si ma posSkodena kopat vlastny hrob a ked ho poskodena uda, tak sa on o hAu ,postara“
a tiez sa o nu ,postaraju” jeho kamarati, pricom obvineny svojim konanim vzbudil u poSkodenej O.S.L.
V. dévodnu obavu o svoj zivot a zdravie,

teda



- inému sa vyhrazal smrtou takym spdsobom, Ze to mohlo vzbudit dévodnu obavu, a uvedeny €in spachal
na chranenej osobe - blizkej osobe,

- dopustil sa slovne a fyzicky na mieste verejnosti pristupnom hrubej nesludnosti a vytrznosti tym, Ze
napadol iného,

¢im spachal

- precin nebezpeného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona s poukazom
na § 139 ods. 1 pism. c) Trestného zakona,

- precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 41 ods. 1 a § 360 ods. 2 Trestného zakona s prihliadnutim na § 38 ods. 2, § 36 pism. I), § 37
pism. h) Trestného zékona a s pouzitim § 43 Trestného zakona na uhrnny dalsi trest odnatia slobody
vo vymere 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona obvineného na vykon trestu odhatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mozno do 8 (osem) dni odo dna jeho dorucenia podat na Okresnom
sude Nové Mesto nad Vahom odpor. Odpor mbézu podat’ prokurator, obvineny a v prospech obvineného
aj pribuzni obvineného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Prokurator
tak méze urobit aj proti véli obvineného. Ak je obvineny pozbaveny spbsobilosti na pravne ukony alebo
ak je jeho spdsobilost na pravne ukon obmedzena, mdze i proti voli obvineného za neho v jeho prospech
odpor podat aj jeho zakonny zastupca alebo jeho obhajca. Osobam, ktoré moézu podat odpor v prospech
obvineného, okrem prokuratora, sa lehota na podanie odporu kon&i tym driom ako obvinenému. Ak sa
trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota
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od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér. Na navratenie lehoty sa primerane pouZije ustanovenie
§ 64 Trestného poriadku.

Po8kodeny mdze podat’ odpor proti vyroku o ndhrade Skody, ktorym bola priznana ndhrada Skody.
Ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
orgadnom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba.

Zucastnena osoba méZe podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie. Ak
zu€astnena osoba podala odpor a nie je dovod na nariadenie hlavného pojednavania, prejedna
samosudca navrh na uloZzenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Ak proti trestnému rozkazu podal odpor prokurator, obvineny alebo osoby opravnené podat’ odpor v
jeho prospech, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom
pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani
vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom
pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatel-
nym podla § 356 Trestného poriadku; pravoplatny vyrok o uloZzeni ochranného opatrenia zhabania
penaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5 Trestného poriadku.



Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Trestného poriadku, mézZe podkodeny vziat' suhlas
s trestnym stihanim spéat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z 0s6b uvedenych v §
355 ods. 1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné sti-
hanie zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odpor, poSkodeny, zu&astnena osoba,
ako aj prokurator, sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je oprav-nena
podat’ v prospech obvineného odpor, mbze vziat podany odpor spat’ len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obzZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podfa § 255 ods. 3 Trestného
poriadku a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci
prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 Trestného poriadku alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym
sud schvalil dohodu o vine a treste.

Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dbévodu, Zze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim.

Ak sa proti trestnému rozkazu nepodé odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym
uplynutim lehoty na podanie odporu. Ak proti trestnému rozkazu bol podany odpor, stane sa trestny
rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym dfiom spatvzatia odporu. Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a
vykonatelnym tieZ vtedy, ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil,
Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, a to diiom vzdania sa prava
podat odpor.

V Novom Meste nad Vahom, dia 19. aprila 2016



