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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre v pravnej veci zalobcu: POHOTOVOST, s. r. 0. so sidlom Bratislava, Pribinova 25,
ICO: 35 807 598, zastupeny Fridrich Palko, s. r. 0. so sidlom v Bratislave, Grosslingova 4, ICO: 36 864
421, proti zalovanému: Slovenska republika, zastupena Ministerstvom spravodlivosti SR so sidlom v
Bratislave, Zupné nam. 13, o nahradu majetkovej $kody a nemajetkovej ujmy, o odvolani Zalobcu proti
uzneseniu Okresného sudu Komarno ¢.k. 8C/815/2012-123 zo dna 08. juna 2015, takto

rozhodol:

Odvolaci sud uznesenie Okresného sudu Komarno ¢.k. 8C/815/2012-123, Z0
dna 08.juna 2015 zruSuje.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupna rozhodol tak, ze konanie o dovolani vo veci 8C/815/2012
zastavil a Ziadnemu z u€astnikov nepriznal pravo na nahradu trov konania. Svoje rozhodnutie odévodnil
ustanoveniami § 5 ods. 1 pism. a), § 10 ods. 1 zadkona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za
vypis z registra trestov, v zneni neskorsich predpisov a § 146 ods. 1 pism. ¢) OSP. Vo svojom oddévodneni
konstatoval, Ze Zalobca drfia 16.09.2014 podal dovolanie proti rozsudku sudu prvého stupfa sp.zn.
8C/815/2012 a tento rozsudok bol potvrdeny rozsudkom Krajského sudu v Nitre sp.zn. 6Co/40/2014.
Sud prvého stupria dia 24.09.2014 vyzval Zalobcu na zaplatenie sudneho poplatku za dovolanie v sume
40,- eur v kolkoch, pri¢om bol pou€eny, Ze ak v stanovenej lehote uvedeny sudny poplatok nezaplati, sud
konanie zastavi. Uvedenu vyzvu sudu pravny zastupca Zalobcu prevzal dfia 29.09.2014, avSak doteraz
sudny poplatok nezaplatil. Z uvedenych dévodov sud s poukazom na ustanovenie § 10 ods. 1 zakona €.
71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch rozhodol o zastaveni konania. Vyrok o trovach konania oprel o § 146
ods. 1 pism. c) OSP, v ktorom sa uvadza, Ze Ziaden z U€astnikov nema pravo na ich nahradu podla jeho
vysledku, ak konanie bolo zastavené. Je nepochybné, Ze ani jednému z U€astnikov v suvislosti s tymto
konanim nevznikli Ziadne trovy a preto sud rozhodol tak ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Proti tomuto uzneseniu podal Zalobca v zdkonom stanovenej lehote odvolanie, ktorym Ziadal uznesenie
sudu prvého stupfia zruSit a vec vratit sudu prvého stupfia na dalSie konanie. Podla nazoru zalobcu
v zmysle polozky €. 7a sadzobnika sudnych poplatkov spoplatneniu podlieha iba podanie Zaloby
na nahradu Skody, avSak spoplatneniu nepodliehaju dalSie ukony vo veci samej, ako su odvolanie,
dovolanie a pod. Namietal, ze zalobca podal dovolanie proti rozhodnutiu odvolacieho sidu a nie zalobu
a sud nie je opravneny svojvolne rozSirovat okruh ukonov podliehajucich sudnemu poplatku. Poukazal
na to, Ze v prilohe zakona €. 71/1992 Zb. nie je jasne a jednoznaéne stanovena poplatkova povinnost
za podanie dovolania voci rozhodnutiu sudu o Zalobe na nahradu Skody spdsobenej nezdkonnym
rozhodnutim alebo nespravnym uradnym postupom. NavySe, podfa ustanovenia § 18ca zakona o
sudnych poplatkoch, z ukonov navrhnutych alebo za konania za¢até do 30. septembra 2012 sa vyberaju
poplatky podla predpisov uc¢innych do 30. septembra 2012, i ked' sa stanu splatnymi po 30.
septembri 2012. V danom pripade bola zaloba zalobcom podana pred 01.10.2012, konanie teda zacalo
pred ucinnostou zakona ¢&islo 286/2012 Z. z. a preto je nutné v suvislosti s podanym dovolanim aplikovat
pravny stav platny do 30.09.2012.



Krajsky sud v Nitre, ako sud odvolaci (§ 10 ods. 1 OSP) viazany rozsahom a dévodmi odvolania v zmysle
§ 212 ods. 1 OSP vec prejednal bez nariadenia pojednavania podla § 214 ods. 2 OSP a po preskumani
napadnutého uznesenia a konania ktoré mu predchadzalo dospel k zaveru, Ze napadnuté uznesenie
sudu prvého stupiia je potrebné podfa § 221 ods. 1 pism. i) OSP zrusit.

Podla § 221 ods.1 pism. i) OSP, sud rozhodnutie zrusi, len ak sa rozhodlo bez navrhu, nejde o
rozhodnutie vo veci samej a dévody, pre ktoré bolo vydané, zanikli alebo ak také dévody neexistovali.

V danej pravnej veci odvolaci sud dospel k zaveru, Ze napadnuté rozhodnutie sudu prvého stupna je
potrebné zrusit podla § 221 ods. 1 pism. i) OSP z dévodu, Ze odvolanie Zalobcu je dovodné.

Podla § 10 ods. 1 zakona €. 71/1992 Zb., ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim navrhu na zacatie
konania alebo dovolania, prvostupfiovy sud vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote, ktora ur€i
spravidla v lehote desiatich dni od doru€enia vyzvy; ak aj napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v
lehote, sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt poplatnik vo vyzve pouceny.
Sud vyzve poplatnika na zaplatenie poplatku splatného podanim navrhu na zacatie konania predtym,
ako nariadi pojednavanie tak, aby lehota od zaplatenia poplatku do pojednavania, vydania platobného
rozkazu a rozkazu na plnenie alebo rozhodnutia bez nariadenia pojednavania 5b) nebola dlhSia ako dva
mesiace; tuto lehotu méze predseda stdu z délezitych dévodov predizit.

Predmetom odvolacieho konania bolo napadnuté uznesenie, ktorym sud prvého stupna zastavil
dovolacie konanie, odvolaci sud musi konstatovat, Ze dévody na vydanie napadnutého uznesenia
neexistovali, kedZe sud prvého stupria pred rozhodnutim o zastaveni dovolacieho konania nevyzval
Zalobcu na zaplatenie sudneho poplatku za dovolanie. V tejto suvislosti je potrebné poukazat uznesenie
Krajského sudu v Nitre €.k. 2C0/181/2014-116 zo dfia 27.05.2015, ktorym bolo uznesenie sidu prvého
stupria 8C/815/2012-85 zo dia 24.09.2014, ktorym uloZil Zalobcovi povinnost zaplatit sudny poplatok za
podané dovolanie v sume 40,- eur, zruSené pre nedodrzanie zakonného postupu v zmysle ustanovenia
§ 10 ods. 1 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov, v zmysle
ktorého je dana zakonna povinnost sudu poudit poplatnika, v tomto pripade Zalobcu, o nasledkoch
nezaplatenia poplatku v lehote uréenej vo vyzve na zaplatenie sudneho poplatku.

Z toho dbvodu, ako vyplyva z ustanovenia § 10 ods. 1 zakona €. 71/19992 Zb. ako aj z rozhodnutia
Krajského sudu v Nitre €.k. 2C0/181/2014-116 zo dna 27.05.2015, bolo povinnostou sudu prvého stupha
najskér vyzvat Zalobcu na zaplatenie sudneho poplatku za dovolanie vyzvou, v ktorej bolo zaroven
potrebné Zalobcu poucit o nasledkoch nezaplatenia sudneho poplatku. Az v pripade, ak aj napriek
vyzve a pouceniu zalobcu tento poplatok nezaplati v lehote ur€enej sidom, mdze déjst’ k rozhodnutiu
o zastaveni dovolacieho konania.

Zaroven pozornosti odvolacieho sudu neuslo, Ze sud prvého stupfia v uzneseni o zastaveni dovolacieho
konania nespravne konstatoval, Ze zalobcu poucil o tom, Ze ak v stanovenej lehote uvedeny sudny
poplatok nezaplati, sud konanie zastavi. Toto konstatovanie vSak nekoreSponduje s uznesenim sudu
na zaplatenie sudneho poplatku za dovolanie, tak ako uz bolo vy8Sie spomenuté, priCom zaroven toto
uznesenie bolo navyse zrusené.

Vzhladom k uvedenému odvolaci sud zastal nazor, Ze napadnuté uznesenie je potrebné konania podla
§ 221 ods. 1 pism. i) OSP zrusit, pretoZze dévody na jeho vydanie neexistovali.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.



