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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v pravnej veci navrhovatela Slovensky plynarensky priemysel, a.s., , so sidlom
Mlynské nivy 44/a, 825 11 Bratislava, ICO: 35 815 256, pravne zastupeny Jakub&ak, advokatska
kanceléria, s.r.o., so sidlom Michalska 14, 811 03 Bratislava, ICO: 47 255 706, proti odporkyni C. D.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom K D. P. X, XXX XX G., o zaplatenie 168,84 eura s prisluSenstvom, o odvolani
navrhovatela proti uzneseniu Okresného sudu PreSov &. k. 15C 401/2015 - 20 zo dna 18.12.2015 takto

rozhodol:
ZruSuje uznesenieavracia vecsudu prvého stupna na dalSie konanie.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupfia konanie zastavil. Viyslovil, Ze Ziaden z u&astnikov nema
pravo na nahradu trov konania.

Sud rozhodnutie pravne odévodnil ust. § 10 ods. 1, 3 zdkona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch
a poplatku za vypis z registra trestov (dalej len Zakon o sudnych poplatkoch) a uviedol, Ze navrhom
doru¢enym sudu dnia 05.10.2015 sa navrhovatel domahal voci odporkyni zaplatenia 168,84 eura
s prislusenstvom a nahrady trov konania. Vyzvou zo dia 28.10.2015 sud vyzval navrhovatela na
zaplatenie sudneho poplatku za podany navrh vo vySke 16,50 eura v lehote 10 dni od doru€enia vyzvy s
poucenim, Zze ak poplatok nebude v urenej lehote zaplateny, sud konanie zastavi. Vyzva na zaplatenie
sudneho poplatku bola pravnemu zastupcovi navrhovatela doru€ena dha 03.11.2015, avSak sudny
poplatok nebol zaplateny. Z tohto dévodu sud konanie zastavil.

Vyrok o trovach konania od6vodnil podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ zédkona ¢&. 99/1963 Zb. Obcianskeho
sudneho poriadku (dalej len O.s.p.), pretoZe konanie bolo zastavené.

V zdkonom stanovenej lehote podal proti uzneseniu odvolanie navrhovatel. Uviedol, Ze sudny poplatok
do konca lehoty na podanie odvolania zaplatil, preto s poukazom na ust. § 10 ods. 3 Zakona o sudnych
poplatkoch Ziadal napadnuté uznesenie zrusit' a v konani pokracovat.

Krajsky sud v PreSove (dalej len odvolaci sud) prislusny na rozhodnutie o odvolani (§ 10 ods. 1 O.s.p.),
preskumal napadnuté rozhodnutie, ako aj konanie mu predchadzajuce v zmysle zasad vyplyvajicich z
ust. § 212 O.s.p., bez nariadenia pojednavania (§ 214 ods. 2 O.s.p.) a dospel k zaveru, Ze odvolanie
navrhovatela je dévodné.

Z obsahu spisu vyplyva, Ze navrhovatel bol vyzvou zo diia 28.10.2015 vyzvany na zaplatenie sudneho
poplatku za navrh. Vyzva bola doru¢ena pravnemu zastupcovi navrhovatela dria 03.11.2015. Z dradného
zaznamu zo dfia 17.12.2015 vyplyva, Ze navrhovatel sudny poplatok nezaplatil a preto sud konanie
zastavil uznesenim zo dna 18.12.2015, ktoré bolo doru¢ené pravnemu zastupcovi navrhovatela dna
04.01.2016. Navrhovatel v podanom odvolani tvrdil, Ze sudny poplatok do konca lehoty na podanie
odvolania zaplatil. Zo zadznamu o zloZeni (&l. 22 spisu) vyplyva, Ze navrhovatel skuto€ne uhradil sudny



poplatok vo vySke 16,50 eura, ktora platba bola zloZena na ucet Slovenskej posty a.s. (prevadzkovatefl
systému) dria 21.01.2016.

Podla § 10 ods. 3 veta prva Zakona o sudnych poplatkoch, prvostupriovy sud zrusi uznesenie o
zastaveni konania pre nezaplatenie sudneho poplatku, ak poplatnik zaplati sudny poplatok do konca
lehoty na podanie odvolania.

Podla § 5 ods. 2 Zakona o sudnych poplatkoch, pravoplatnym uznesenim sudu o zastaveni konania pre
nezaplatenie sidneho poplatku poplatkova povinnost v celom rozsahu zanika.

Obcianske sudne konanie je jednou so zaruk zdkonnosti a slUZi na jej upeviovanie a rozvijanie. Kazdy
ma pravo domahat’ sa na sude ochrany prava, ktoré bolo ohrozené alebo porusené. Obciansky sudny
poriadok upravuje postup sudu a u€astnikov v ob&ianskom sudnom konani tak, aby bola zabezpecena
spravodliva ochrana prav a opravnenych zaujmov ucastnikov, ako aj vychova na zachovavanie zakonov,
na €estné plnenie povinnosti a na uctu k pravam inych oséb. (§ 3, § 1 O.s.p.).

Odnatim moznosti konat' pred sudom sa rozumie postup sudu, ktorym znemozni u€astnikovi konania
realizaciu procesnych prav priznanych mu Obcianskym sudnym poriadkom za uéelom obhajenia a
ochrany jeho prav a pravom chranenych zaujmov. Je nim nielen procesny postup sudu, ale aj jeho
rozhodnutie, v dosledku ktorého u€astnik nemoze uplatnit’ svoje prava.

Vzhladom k tomu, Ze z obsahu spisu jednoznacéne vyplyva, Ze navrhovatel v ramci odvolacieho konania
sudny poplatok uhradil, odvolaci sud napadnuté uznesenie zrusil a vec vratil sudu prvého stupfa na
dalSie konanie.

Na podporu svojho rozhodnutia odvolaci sud poukazuje na rozsudok Najvy$Sieho sudu SR sp. zn. 2 Cdo
6/2001 zo dfia 30.08.2001, podfa ktorého, cit : ,Ak navrhovatel (Zalobca) splni poplatkovu povinnost,
ktora vznikla podanim navrhu (Zaloby) na zacatie konania, do rozhodnutia odvolacieho sudu o jeho v€as
podanom odvolani, neméze odvolaci sud uznesenie sudu prvého stupna o zastaveni sudneho konania
pre nezaplatenie sudneho poplatku potvrdit; v takom pripade odvolaci sud uznesenie sudu prvého
stupfia zrusi a vec mu vrati na dalSie konanie.“ Najvy3si sud SR v odbévodneni poukazal na to, Ze na
dany pripad je vzmysle § 14 Zakona o sudnych poplatkoch potrebné pouZit primerane ustanovenia prvej
hlavy Stvrtej Casti Ob¢ianskeho sudneho poriadku, teda aj ustanovenie § 206 ods. 1, podla ktorého plati,
Ze ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as odvolanie, nenadobuda rozhodnutie pravoplatnost, pokial
o odvolani pravoplatne nerozhodne odvolaci sud. Podanie odvolania ma teda odkladny (suspenzivny)
ucinok - odklada pravoplatnost napadnutého rozhodnutia sudu prvého stupfia, a tak i uznesenia o
zastaveni konania pre nezaplatenie sudneho poplatku, a tiez u¢inok devolutivny, ktory znamena prechod
opravnenia rozhodnut o odvolani na odvolaci sud. Pre rozhodnutie odvolacieho sudu, rovnako ako pre
rozhodnutie sudu prvého stupiia, je v zmysle § 154 ods. 1 O.s.p. v spojeni s ustanoveniami § 167
ods. 2 a § 211 O.s.p. rozhodujuci stav v €ase jeho vyhlasenia. Ak poplatnik do tohto ¢asu poplatkovu
povinnost splni, nemozno uznesenie o zastaveni konania pre nezaplatenie poplatku potvrdit, a to ani
v pripade, Ze v €ase jeho vydania bolo spravne, zodpovedajuce ustanoveniam § 10 ods. 1 a 2 Zakona
o sudnych poplatkoch. Nemozno totiZ neprihliadat’ na to, Ze v désledku podania odvolania poplatnikom
a suspenzivneho uginku tohto opravného prostriedku, poplatkova povinnost navrhovatela nadalej trva
(§ 5 ods. 2 Zakona o sudnych poplatkoch a contrario) a mozno ju preto az do rozhodnutia odvolacieho
sudu splnit. Ustanovenie § 10 ods. 3 Zakona o sudnych poplatkoch plati len pre sud prvého stupfa a
nevylu€uje primerané pouzitie prvej hlavy Stvrtej asti Obc&ianskeho sudneho poriadku o odvolani.

Na uvedenom zavere odvolacieho sudu ni€ nemeni ani skutoénost, Ze v danom pripade bola na
napadnutom uzneseni vyznacena dolozka pravoplatnosti s datumom k 20.01.2016, pretoZe odvolanie
podal pravny zastupca navrhovatela na postovu prepravu uz dia 19.01.2016, teda v€as. Do uvahy preto
neprichadza aplikacia ust. 5 ods. 2 Zakona o sudnych poplatkoch, lebo k pravoplatnému zastaveniu
konania z dovodu v€as podaného odvolania nedo$lo. Z tohto dévodu sa javi ako nespravne rozhodnutie
o vrateni sudneho poplatku navrhovatelovi (uznesenie €. k. 15C 401/2015 - 24 zo dria 26.01.2016).

Podla nazoru odvolacieho sudu navrhovatelovi bola v danom pripade odfiata moznost konat' na sude
(uplatnit’ si svoj narok), lebo konanie bolo zastavené napriek tomu, Ze navrhovatel sudny poplatok
uhradil.



Z tychto dévodov odvolaci sud zruSil uznesenie sudu prvého stupfia a vec mu vratil na dalSie konanie
v sulade s ust. § 221 ods. 1 pism. f) v spojeni s § 221 ods. 2 O.s.p..

Ulohou stdu prvého stupfia bude v konani riadne a najmé bez zbyto&nych prietahov pokragovat.

Podla § 226 O.s.p., ak bolo rozhodnutie zruSené a ak bola vec vratena na dalSie konanie a nové
rozhodnutie, je sud prvého stupfia viazany pravnym nazorom odvolacieho sudu.

Rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v PreSove v pomere hlasov 3:0
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



