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Rozhodnutie

Okresny sud Lu€enec samosudkyfiou JUDr. Mariou Cifrovou v pravnej veci navrhovatela EOS KSI
Slovensko, s.r.0., so sidlom Pajétinska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 35 724 803, zast. TOMAS KUSNIR,
s.r.o., so sidlom Pajstunska 5, 851 02 Bratislava, proti odporcovi L. J., narodeny XX. XX.XXXX, bytom L.
XX/XX, XXX XX F., Statnemu ob¢anovi SR, o zaplatenie 1.930,62 Eur s prisl., takto

rozhodol:

Odporcaje povinny zaplatit navrhovatelovi sumu 619,14 eura s urokom z omeskania vo vyske
8,5% roc¢ne od 16.08.2015 do zaplatenia.

Vo zvySku sa navrh navrhovatela zamieta.

Sud povoluje zaplatit odporcovi zalovani sumu s prisluSenstvom v mesacénych splatkach po 50
Eur vzdy k 20. dfu toho ktorého mesiaca az do vyrovnania Zalovanej sumy s prislusenstvom pocnuc
mesiacom maj 2016. V pripade nezaplatenia jednej splatky sa stava splatna cela istina.

Ziadny z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

Podanym navrhom na vydanie platobného rozkazu doru¢enym sudu dha 01.10.2015 sa pOvodny
navrhovatel VSeobecna uverova banka, a.s. domahal, aby sud zaviazal odporcu zaplatit navrhovatelovi
sumu 1.930,62 Eur s prislusenstvom ako aj nahrady trov konania. Svoj navrh pdvodny navrhovatel
odévodnil tym, Ze medzi u€astnikmi konania bola dfia XX.XX.XXXX uzatvorena zmluva o vydani a
pouzivani kreditnej platobnej karty Y., C..R.., na zaklade ktorej sa navrhovatel zaviazal poskytnut
odporcovi kreditnu kartu, ku ktorej viedol ucet & XXXXXXXX. Odporcovi bol poskytnuty uver s
dohodnutym urokom vo vy8ke 23,76%. Ku dfiu vystavenia vypisu z kartového u¢tu mal odporca
schvaleny Uverovy ramec vo vyske 900,00 Eur a bol povinny navrhovatelovi platit Standardni mesaénu
splatku vo vySke 30,00 Eur. Odporca si nesplnil svoje povinnosti vyplyvajice mu zo Zmluvy a jeho
platobnu disciplinu sa mu nepodarilo obnovit  ani po viacerych pokusoch navrhovatela. Pred odstupenim
na vymahanie navrhovatel vystavil ku driu 14.08.2015 novy vypis z bankovej knihy s kone€nym stavom
ku dfiu 31.07.2015 obsahujucim suhrn debetnych poloZziek a to istiny, poplatkov, sank&ného uroku a
Standardného uroku s kone€nym zostatkom na uhradu vo vyske 1.930,62 Eur. Kon€eny dih odporcu z
doposial neuhradeného diZzného zostatku predstavuje sumu vo vySke 1.930,62 Eur.

Okresny sud LuCenec uznesenim &.k. 11C/341/2015-34 zo dfia 18.12.2015, ktoré nadobudlo
pravoplatnost 20.01.2016 pripustil zmenu u¢astnika konania na strane navrhovatela tak, ze na miesto
doterajieho navrhovatela Y. U. L., C..R.. vstupuje ako navrhovatel spolo&nost EOS KSI Slovensko,
s.r.0., so sidlom Pajstinska 5, Bratislava, ICO: 31 724 803.

Sud vo veci vytyc€il termin pojednavania na 16.03.2016. Navrhovatel svoju nepritomnost’ ospravedinil.
Odporca na pojednavani uviedol, Ze navrhovatela chcel poziadat o mimosudne vyrieSenie sporu.



Zaroven odporca uviedol, Ze doloZi sudu potvrdenia preukazujuce uhrady urCitej Casti dlZnej sumy v
jednotlivych splatkach.

Dha 15.04.2016 boli odporcom sudu dorucené fotoképie dokladov preukazujuce uhrady na ucet
pbvodného navrhovatela vo vySke 149,30 Eur dfia 17.10.2012, 40,00 Eur dfia 20.12.2012, 30,00 Eur dha
21.05.2012 ako aj adresatovi Consumer Finance Holding, a.s. s uvedenym v.s. 0041893861 (zhodny s
Cislom uctu vedeného pdvodnym navrhovatelom) dria 22.10.2014 vo vySke 20,00 Eur. Z predlozenych
potvrdeni vyplyva, Ze odporca dfia 20.08.2015, teda v €ase po vyhotoveni Vypisu z AUTOKARTY, ktoru
navrhovatel predlozil ako dékaz zaplatil eSte sumu 25,00 Eur.

Pravny zastupca navrhovatela sa na pojednavani dna 19.04.2016 nezucastnil, svoju neucast
ospravedinil podanim doru€enym sudu dfia 19.04.2016. Odporca bol pritomny. Navrhovatel
prostrednictvom pravneho zastupcu Ziada sud, aby vo veci rozhodol na zaklade predloZenych dékazov
bez osobnej u€asti spornych stran, k ¢omu v sulade s ustanovenim § 115a O.s.p. udeluje suhlas.

Odporca na pojednavani uviedol, Ze sudu zaslal vSetky doklady, ktoré doma naSiel. Zaroven odporca
poziadal sud, aby mu umoznil Zalovanu sumu zaplatit v mesacnych splatkach, nakolko je v nepriaznive;j

Sud vykonal vo veci dokazovanie konstatovanim obsahu pisomného navrhu, Ziadosti o aktivaciu C.
zo diia XX XX XXXX, Vypisu z C. (€.I. 8-10), navrhu na zmenu ucastnika konania zo dria 08.12.2015,
vyjadrenia navrhovatefa zo diia 10.03.2016 s prilozenym vyhlasenim o predasnej splatnosti dizného
zostatku zo dha 03.10.2012, vyjadrenia odporcu na pojednavani ako aj predloZzenych potvrdeni o
zaplateni €asti diznej sumy (C.l. 64-66) a zistil tento skutkovy a pravny stav.

Odporca diia 10.04.2012 vyplnil Ziadost o aktivaciu C., ktorou poZiadal o vydanie kreditnej karty a
poskytnutie revolvingového Uveru s Uverovym ramcom vo vySke 900,00 Eur so Standardnou mesacénou
splatkou 30,00 Eur a Standardnou urokovou sadzbou 23,76 % rocne. Dria XX.XX.XXXX bola predmetna
Ziadost' pravnym predchodcom navrhovatela schvélena, &im doslo medzi odporcom a Y., C..R.. k
uzavretiu zmluvy €. XXXXXXXX, na zaklade ktorej bol odporcovi poskytnuty revolvingovy aver s
uverovym ramcom vo vyske 900,00 Eur, ktory sa zaviazal splacat v mesacnych splatkach vo vyske
30,00 Eur. V zmluve bola dojednana urokova sadzba uveru vo vySke 23,76 % roCne. Zmluva okrem
vySky uUverového ramca a vysky mesacnej splatky a urokovej sadzby Uveru obsahuje identifikaéné
Udaje dodavatela (veritela) a spotrebitefla (dlZnika). VySka RPMN, splatnost jednotlivych splatok averu,
priemerna hodnota RPMN ani celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym Uverom nie su
v zmluve uvedené.

Podla § 52 ods. 1 az 4 zakona €. 40/1964 Zb. Obcgiansky zakonnik v zneni neskorSich predpisov (dalej
len "Obciansky zakonnik"), spotrebitelskou zmluvou je kazdd zmluva bez ohfadu na pravnu formu,
ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je
to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Dodavatel je osoba,
ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej
podnikatel'skej Cinnosti. Spotrebitefl je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy
nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

Podla § 53 ods. 1 az 3 Obcianskeho zakonnika, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o predmet plnenia, cenu plnenia
alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané. Za individualne dojednané zmluvné
ustanovenia sa nepovaZzuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost oboznamit sa pred podpisom
zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah. Ak dodavatel nepreukaZe opak, zmluvné ustanovenia
dohodnuté medzi dodavatelom a spotrebiteflom sa nepovazuju za individualne dojednané.

Na zaklade § 53 ods. 5 Obgianskeho zakonnika su neprijatefné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach neplatné.



pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni uginnom k 12.04.2012 (dalej
len "zékon o spotrebitelskych uUveroch"), spotrebitelskym Gverom na uc&ely tohto zakona je doCasné
poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pbzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi..

Podla § 9 ods. 1 zdkona o spotrebitelskych uveroch, zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu
formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

V sulade s § 9 ods. 2 zakona o spotrebitelskych Uveroch, zmluva o spotrebitefskom Uvere okrem
vieobecnych nalezitosti podla Oblianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v
rozsahu udajov ako u veritela, podfa toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku
osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uctov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,



u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Podla § 11 ods. 1 pism. a) a b) zdkona o spotrebitelskych uveroch, poskytnuty spotrebitelsky Uver sa
povaZzuje za bezuro€ny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitel'skom Gvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje naleZitosti podla
§ 9 ods. 2 pism. a)azk),r)ay)a § 10 ods. 1,

b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

Pbvodny navrhovatel vycislil dlh odporcu na sumu 1.930,62 Eur. Z prilohy k zmluve o postupeni
pohladavok (&.I. 33) vyplyva, Zze zostatok dlznej sumy predstavuje 1.990,32 Eur, ktory pozostava zo
zostatku istiny 873,41 Eur, zostatku poplatku 85,65 Eur, zostatku zakladného uroku 830,00 Eur a
zostatku sankéného uroku 201,26 Eur.

Sud preverenim jednotlivych podstatnych nalezitosti zmluvy zistil, Ze v nej absentuju nalezitosti upravené
v § 9 ods. 2 pism. f) - doba trvania zmluvy o spotrebitel[skom Uvere a termin koneénej splatnosti
spotrebitelského Uveru, pism. k) - vySku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov,
pism. j) - ro€nu percentualnu mieru nakladov (RPMN) a celkovu &iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit,
pism. y) - priemernd hodnotu RPMN na prislusny spotrebitelsky uver platnu k dfiu podpisu zmluvy o
spotrebitel'skom Uvere.

Pokial ide o chybajuce udaje, ako termin koneénej splatnosti spotrebitel'ského Uveru a poclet splatok,
sud konétatuje, Ze revolvingovy Gver je typicky tym, Ze veritel ho dopifia a Uverovy vztah tak méze
fungovat neurcitu dobu. DIZnik stale splaca poskytnuty Gver, pri¢om Cast splatky sa pouziva na splatenie
poskytnutych Uverovych prostriedkov a ast’ na odplatu, kedZe Gver je odplatny pravny ukon. Preto pocet
splatok uveru a jeho konec€nu splatnost’ dopredu nemozno uréit. Na zaklade uvedeného sud dospel
k zaveru, Ze absencia tychto udajov nie je poruSenim ustanoveni § 9 ods. 2 pism. f) a k) zakona o
spotrebitelskych uveroch.

Pokial v8ak ide o chybajuci udaj o RPMN a celkovych nakladoch spotrebitela spojenych so
spotrebitelskym Uverom, zakon o spotrebitelskych Uveroch v § 9 ods. 2 pism. j) uruje, Ze uvedené
Udaje je potrebné v zmluve o spotrebitefskom uvere vypocéitat na zaklade udajov platnych v Case
uzatvorenia zmluvy, priom sa v zmluve povinne uvedu vSetky predpoklady pouZzité na vypocet tejto
ro¢nej percentualnej miery nakladov. Z uvedeného vyplyva, Ze uvedené udaje boli v Ease uzavretia
zmluvy zistitefné, a preto mali byt v zmluve uvedené.

Sud preverenim jednotlivych podstatnych nalezitosti zmluvy zistil, Ze v nej absentuje aj priemerna
hodnota RPMN (§ 9 ods. 2 pism. y) zdkona o spotrebitefskych uveroch) a roz€lenenie jednotlivych
splatok na istinu, uroky, ako aj iné poplatky, ako aj terminy ich splatnosti (§ 4 ods. 2 pism. 5) zakona
o spotrebitelskych uveroch). Presna Specifikacia splatky v roz€leneni Casti istiny, alikvotnej Casti uroku
a prislusného mesaéného poplatku je pre informovanie spotrebitela dblezitd z hladiska posudenia
nakladovosti Uveru, aby spotrebitel vedel kolko z tej ktorej splatky bude pripadat’ na istinu, teda ako sa
jeho dih bude znizovat, v akej vySke zaplati mesacne urok a aky bude poplatok.



Na zaklade uvedenych skutoCnosti mal sud za to, Ze z dévodu absencie zmluvnych dojednani
upravujucich vyS8ku RPMN a celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitefskym Uverom a
priemernt hodnotu RPMN - podstatné nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom uvere uvedené v § 9 ods.
2 pism. j) a y) zdkona o spotrebitelskych Uveroch, je Uver zo zmluvy o spotrebitefskom uvere €.
XXXXXXXXXX zo dita XX XX XXXX je vzmysle § 11 ods. 1 pism. a) zakona o spotrebitelskych Gveroch
bezuroény a bez poplatkov.

Z uvedeného je preto zrejmé, Zze navrhovatelovi vznikol narok len na zaplatenie sumy realne vyplatenej
odporcovi, po od¢&itani uhrad vykonanych odporcom.

Z predlozenych listinnych dbkazov mal sud preukazané, Ze odporca na zaklade zmluvy vyc&erpal
poskytnuty uverovy ramec vo vySke 886,09 Eur. Do podania navrhu na zaatie konania odporca uhradil
pravnemu predchodcovi navrhovatela sumu 266,25 Eur. Preto sud priznal navrhovatelovi len pravo na
zaplatenie sumy 644,14 Eur (886,09 Eur - 266,25 Eur).

V tejto suvislosti sud poukazuje na odporcom predlozené potvrdenia o uhradach vo vyske 149,30 Eur dia
17.10.2012, 40,00 Eur dra 20.12.2012, 30,00 Eur dna 21.05.2012 a 20,00 Eur dfia 22.10.2014, ktoré boli
pravnym predchodcom navrhovatela zapocitané v ramci kreditnych transakcii a v€lenené do celkove;j
sumy, ktoru podla Vypisu z C. (strana: 5/5, €.I. 10 sudneho spisu) odporca uhradil vo vySke 241,95 Eur.
Sud mal v tomto smere za preukazané, Ze odporca celkovo uhradil sumu 266,25 Eur, nakolko z jeho
strany doSlo dna 20.08.2015 k uhrade 25,00 Eur adreséatovi: Consumer Finance Holding, a.s., Hlavné
namestie 12, 060 01 KezZmarok, &.U. XXXXXXXXXX, v.s. XXXXXXXXXX, §.5. XXXXXXX.

Navrh navrhovatela v €asti prevysujucej sumu 619,14 Eur spolu s prisluSenstvom sud zamietol.

KedZe odporca dlznu sumu v lehote splatnosti neuhradil, dostal sa do ome$kania s plnenim penazného
zavazku a navrhovatefovi vniklo pravo aj na zaplatenie Uroku z omeskania v zmysle ustanovenia § 3
v spojeni s § 10c NV SR &. 87/1995 Z. z. vo vyske 8,05 % ro¢ne zo sumy 619,14 Eur od 16.08.2015
do zaplatenia.

V sulade so zakonnym ustanovenim § 160 ods. 1 O.s.p. ak sud uloZil v rozsudku povinnost, je potrebné
ju splnit do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku; sud méze ur€it lehotu dihSiu, alebo uréit, Ze penazné
plnenie sa mdze vykonat v splatkach, ktorych vy8ku a podmienky urc¢i.

V sulade s horecitovanym zakonnym ustanovenim § 160 ods. 1 O.s.p. sud umoznil zaplatit odporcovi
zalovanu sumu s prislusenstvom v splatkach po 50,00 Eur vzhladom na nepriaznivu finanénu situaciu
odporcu tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Podla § 142 ods. 2 O.s.p., ak mal u€astnik vo veci Uspech len Ciasto€ny, sud nahradu trov pomerne
rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadny z u€astnikov nema na nahradu trov pravo.

O nahrade trov konania sud rozhodol podfa § 142 ods. 2 O.s.p. z ktorého vyplyva, Ze ak mal u€astnik vo
veci uspech len Ciastocny, sud nahradu trov pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov pravo. Nakofko navrhovatel mal vo veci len €iastocny uspech, pricom Cisty
uspech odporcu v spore predstavuje 35,86 % sud rozhodol tak, Zze Ze Ziadny z u€astnikov nema na
nahradu trov pravo.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo
dna jeho dorucenia na Okresny sud Lucenec, Dr.Herza 14, 984 37 Lucenec.

Podla § 205 ods.2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej , mozno oddvodnit len tym, Ze:

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods.1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal



navrhnuté dokazy,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti
alebo iné dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vchadza z nespravneho pravneho posudenia
VECi.

Podla § 221 ods.1 sud rozhodnutie zrusi, len ak:

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudov,

b) ten, kto v konani vystupoval ako ucastnik nemal spdsobilost byt u€astnikom konania,

¢) u€astnik konania nemal procesnu spésobilost a nebol riadne zastupeny,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo, alebo v tej istej veci sa uz prv za¢alo konanie,
e) sa nepodal navrh na zacatie konania, hoci podla zakona bol potrebny,

f) uastnikovi konania sa postupom sudu odrala moznost konat' pred sudom,

g) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo bol sud nespravne obsadeny, ibaZze namiesto samosudcu
rozhodoval senat,

h) sud prvého stupria nespravne vec pravne posudil tym, Ze nepouzil spravne

ustanovenie pravneho predpisu a nedostatocne zistil skutkovy stav,

i) sa rozhodlo bez navrhu, nejde o rozhodnutie vo veci samej a dévody, pre ktoré

bolo vydané, zanikli alebo aj také dévody neexistovali,

j) je odvolacim sudom schvaleny zmier.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



