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Rozhodnutie

Okresny sud Piestany v pravnej veci navrhovatela: Home Credit Slovakia, a.s., sidlo: Piestany, Teplicka
&. 7434/147, ICO: 36 234 176, pravne zastupeny: Advokatska kancelaria Korytar s.r.o., sidlo: Trnava,
Sladovnicka &. 13, ICO: 47 243 279, proti odporcovi: O. N., trvaly pobyt: A., D.. X. O. C.. XXXX/XX,
za Ucasti vedlajSieho UCastnika na strane odporcu: Spotrebitelské zdruzenie OSA, sidlo: Bratislava,
Fedinova, ICO: 42 260 086, pravne zastipeny: HKP Legal, s.r.0., sidlo: Bratislava, Sasinkova &. 6, ICO:
36 727 334, o navrhu na zaplatenie 1 9042,08 eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.
O nahrade trov konaniasid rozhod ne samostatnym uznesenim.

Sud vracia navrhovatelovi sudny poplatok vo vyske 109,80 eur, zaplateny na ucet Okresného sudu
Piestany, prostrednictvom prislusného organu po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhovatel navrhom z 13.11.2013 navrhol, doru¢enym sudu 21.11.2013, aby sud zaviazal odporcu na
zaplatenie 1 942,08 eur s prisluSsenstvom a na nahradu trov konania.

Vedlajsi u€astnik na strane odporcu na zaklade vyzvy sudu podal vyjadrenie z 01.07.2015, doru¢ené
sudu 03.07.2015, ktorym navrhol navrh podany sudu 13.11.2013 sp. zn. 5C 31/2014 zamietnut' z
dévodu, Ze odporca uhradil navrhovatelovi celd vySku istiny, a rovnako aj plnenie, na ktoré vzhladom
na bezurocnost a bezpoplatkovost Uveru nemal navrhovatel narok, a aj napriek vymaha dalSie plnenie,
na ktoré nema zmluvny ani zakonny podklad. Tiez uviedol, Ze navrhovatel uzatvoril 11.01.2010 zmluvu
s odporcom €. 4001021856, na zaklade ktorej poskytol odporcovi spotrebitelsky uver vo vySke 2 000,-
eur,. Z priloh k navrhu na zalatie konania vyplyva, Ze odporca uhradil navrhovatefovi 3 393,60 eur.
Navrhovatel si v8ak v konani uplatriuje eSte sumu 1 942,08 eur.

V priebehu konania pred otvorenim prvého pojednavania navrhovatel podanim z 04.12.2015,
doru€¢enym sudu 08.12.2015, zobral svoj navrh spat z dévodu uzavretia mimosudnej dohody. Zaroven
poziadal o vratenie sudneho poplatku.

Podla § 96 ods. 1 zakona ¢&. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok (dalej len ,0O.s.p.“), navrhovatefl
mézZe vziat za konania spat navrh na jeho zaclatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat
celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat scasti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 3 prvej vety O.s.p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je uginny, ak déjde k
spatvzatiu skér, nez sa za€alo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, ¢i tu manzelstvo je alebo nie je.



Vzhladom na vy$Sie citované zakonné ustanovenie, kedZe navrhovatel za konania pred otvorenim
prvého pojednavania zobral navrh na zacatie konania spat, sud beruc zretel na jeho dispoziéné pravo
s ndvrhom na zaCatie konania po u€innom spatvzati rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto
rozhodnutia.

O néahrade trov konania sud rozhodol a contario podla podla § 151 ods. 1 O.s.p., podla ktorého o
povinnosti nahradit’ trovy konania rozhoduje sud na navrh spravidla v rozhodnuti, ktorym sa konanie
kongi.

Podla § 11 ods. 3 veta prva z.€. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch poplatok splatny podanim navrhu
na zacatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie
vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred
prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie.

Podla § 11 ods. 4 z. €. 71/1992 Z.z. o sudnych poplatkoch okrem poplatku v rozvodovom konani a
poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho &ast’ (preplatok) vracia krateny o 1 %,
najmenej viak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Navrhovatel zaplatil sudny poplatok na ucet sudu, kedZe podanim vysSie citovaného navrhu mu vznikla
poplatkova povinnost. Nakolko vSak doSlo k spatvzatiu predmetného navrhu pred prvym pojednavanim,
sud v zmysle uvedenych zakonnych ustanoveni rozhodol o zastaveni konania, a zarover o vrateni
sudneho poplatku navrhovatelovi prostrednictvom prisluSného organu po zohladneni kratenia v sume
6,70 eur, teda 109,80 eur.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfa doru€enia na Krajsky sud v Trnave
prostrednictvom Okresného sudu Piestany v pisomnom vyhotoveni 2x.

Z pisomne podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka a €o sa nim sleduje, musi byt podpisané a datované. V odvolani sa ma dalej uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( ako ma odvolaci sud rozhodnut ).

Odvolanie treba predlozit’ s potrebnym poc¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude, a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis. Ak u€astnik nepredlozi potrebny po€et rovnhopisov
a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



