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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, ako sud odvolaci, v pravnej veci navrhovatelov 1/ U. R., nar. XX. maja
XXXX, bytom L. VI. XXX/X, XXX XX B., 2/ J. L., nar. XX. XX. XXXX, bytom E. XXX/X, XXX XX B., obaja
zastupeni advokatkou JUDr. Alenou Cvopovou, so sidlom Advokatskej kancelarie A. Nogradyho 37, 960
01 Zvolen, proti odporcovi Ludové bytové druzstvo Zvolen, Jesenského 9, 961 50 Zvolen, ICO: 00 176
940, zastupeného JUDr. Jaroslavom Kovac¢om, bytom Z. XXXX/X,. B., v konani o vyslovenie neplatnosti
uznesenia ¢lenskej schddze Ludového bytového druzstva vo Zvolen o odvolani odporcu proti uzneseniu
Okresného sudu Zvolen €. k. 11C/123/2014-130 z 19. augusta 2015, takto

rozhodol:

Uznesenie okresného sudu meni tak, ze navrh navrhovatelov na pripustenie vstupu dalSieho ucastnika
do konania na strane navrhovatela v osobe E.. G. L., bytom B., E. XXX/X, zamieta.

odovodnenie:

Okresny sud vyhovel navrhu navrhovatelov doru¢enému Okresnému sudu Zvolen dna 27. 07. 2015,
ktorym Ziadali, aby sud pripustil, aby do konania na strane navrhovatelov vstupila ako dalSi u€astnik
konania E.. G. L., bytom B., E. XXX/X aplikujuc ustanovenie § 92 ods. 1 Ob¢&ianskeho sudneho poriadku
(dalej len ,O. s. p.“) s odévodnenim, Ze E.. G. L. suhlasila so vstupom do konania.

Proti tomuto uzneseniu podal odvolanie odporca a okresnému sudu vytykal nespravne pravne posudenie
veci. Zdoraznil, Ze okresny sud vo veci vyhlasil rozsudok dfia 19. marca 2015. Podla § 154 O. s. p. je
pre rozsudok rozhodujuci stav v €ase jeho vyhlasenia. Uvedené znamena, Ze okruh ugastnikov konania
v defil vyhldsenia rozsudku je dany a po jeho vyhlaseni nie je moZné uznesenim prvostupfiového sudu
rozSirovat’ okruh uCastnikov konania, €i uz na strane navrhovatelov alebo odporcov, preto mal sud
navrh navrhovatelov 1/ a 2/ na vstup dalSieho u€astnika do konania zamietnut. Rozhodnutie okresného
sudu je protizdkonné. Prvostupriovému sudu nedovoluje zakon po vyhlaseni svojho rozsudku vydavat
nové rozhodnutia, okrem oprav pévodného rozsudku a jeho doplnenia. Povinnostou okresného sudu po
rozhodnuti o veci je postupit’ spis odvolaciemu sudu. Poukazal na to, Ze okresny sud uz jeden navrh na
vstup dalSieho uc€astnika do konania v osobe E.. G. L. zamietol. Navrhol zmenit uznesenie okresného
sudu a vstup E.. L. ako dalSej navrhovatelky, do konania nepripustit.

Krajsky sud prejednal vec iba v rozsahu odvolania odporcu v stlade s § 212 ods. 1 O.s.p.a § 214
ods. 2 O. s. p. bez nariadenia odvolacieho pojednavania a uznesenie okresného sudu podla § 220 O.
s. p.- zmenil, pretoZe neboli splnené podmienky na jeho potvrdenie ani zruSenie.

Ugastnikmi konania podla navrhu na zaéatie konania doruéeného Okresnému stdu Zvolen 08. 08.
2014 su navrhovatelia U. R. a J. L. a odporca Ludové bytové druzstvo vo Zvolene. Okresny sud
o navrhu navrhovatelov rozhodol rozsudkom €. k. 11C/123/2014-98 z 19. marca 2015 tak, ze urcil
neplatnost uznesenia ¢lenskej schddze Ludového bytového druzstva vo Zvolene prijatého dia 12. 06.
2014. Rozsudok okresného sudu napadol odvolanim odporca dfia 14. maja 2015.



Po rozhodnuti prvostupriového sudu dria 09. 06. 2015 dorudila E.. G. L. okresnému sudu navrh,
aby ju ako uc&astnika pripustil do konania na strane navrhovatelfov s odévodnenim, Ze je manzelkou
navrhovatefa 2/ a su spolo¢ne Elenovia druzstva. Navrh E.. G. L. na jej vstup do konania na strane
navrhovatelov Okresny sud zamietol uznesenim €. k. 11C/123/2014-126 z 22. juna 2015 s odévodnenim,
Ze pripustit’ vstup dalSieho U&astnika do konania mdze sud len na navrh pdvodnych u&astnikov.
Zrejme reakciou na toto odévodnenie sudu bol navrh navrhovatefov 1/ a 2/ zo 14. 07. 2015, ktorym s
rovnakym oddévodnenim navrhovali, aby sud prvého stupnia pripustil vstup E.. G. L. do konania na strane
navrhovatefov. O tomto navrhu rozhodol okresny sud napadnutym uznesenim.

Podla § 92 ods. 1 O. s. p. na navrh u&astnika mdze sud pripustit, aby do konania vstupil dalsi a&astnik.
Suhlas toho, kto ma takto do konania vstupit, je potrebny, ak ma vystupovat na strane navrhovatefla.

Pravny nazor okresného sudu vyjadreny v uzneseni €. k. 11C/123/2014-125 z 22. juna 2015, Ze pripustit’
vstup dalSieho u€astnika do konania mdze sud len na navrh pévodného u€astnika konania, je spravny.
Okresny sud si ale neuvedomil, v ktorom $tédiu konania bol tento navrh doru€eny sudu.

Odvolanie odporcu je dévodné.
Podla § 216 ods. 1 O. s. p. ustanovenia § 92 ods. 1 a 4, § 97 a 98 pre odvolacie konanie neplatia.

Obcianske sudne konania je dvojinstanéné. Odvolanie proti rozhodnutiu sudu prvého stupia plni funkciu
navrhu na zaCatie odvolacieho konania. Odvolanie podal odporca proti rozsudku okresného sudu v¢as.
Doru&enim odvolania odporcu Okresnému sudu Zvolen dia 14. maja 2015 zacalo odvolacie konanie.
Okresny sud o pripusteni vstup dalSie u€astnika na strane konania rozhodol az po zac¢ati odvolacieho
konania dha 22. juna 2015 v rozpore s ustanovenim § 216 ods. 1 O. s. p., ktoré vylu€uje rozhodnutie
o pripusteni vstupu dalSieho U&astnika do konania podla § 92 ods. 1 O. s. p. v priebehu odvolacieho
konania. Odvolaci sud suhlasi s nazorom odvolatela, Ze rozhodnutie okresného sudu nie je v sulade
so zakonom. Odvolaci sud uznesenie okresného sudu podla § 220 O. s. p. zmenil tak, Ze navrh
navrhovatelov na pripustenie vstupu dalSieho u€astnika do konania v priebehu odvolacieho konania
podla § 216 ods. 1 O. s. p. zamietol.

Rozhodnutie senatu krajského sudu bolo prijaté pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.



