Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 11C/209/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4315204389

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 04. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lubica Cambelova

ECLI: ECLI:SK:0OSLV:2016:4315204389.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice sudkynou JUDr. Lubicou Cambelovou v pravnej veci zalobcu: KOMNET plus,
s.r.0.,941 43 Dolny Ohaj &. 112, ICO: 45 595 585, zast. Advokatskou kancelariou JUDr. Ladislav
Magyerka, s.r.o., Ernestova basta 2, 940 01 Nové Zamky, ICO: 36 857 751, proti zalovanej: U. S., K..
XX XXXX, 0. XXX XX E. C.. XXX, o zaplatenie 260 eur s prisl.,

rozhodol:

Zalovanad je povinna zaplatit Zalobcovi 260 eur spolu s roénym trokom z omeskania vo vyske:
5,25 % za obdobie od 16.11.2013 zo sumy 10 eur az do zaplatenia,

5,25 % za obdobie od 16.12.2013 zo sumy 10 eur az do zaplatenia,

5,25 % za obdobie od 16.1.2014 zo sumy 10 eur az do zaplatenia,

5,25 % za obdobie od 16.2.2014 zo sumy 10 eur az do zaplatenia,

5,25 % za obdobie od 16.3.2014 zo sumy 10 eur az do zaplatenia,

5,25 % za obdobie od 16.4.2014 zo sumy 10 eur az do zaplatenia,

5,25 % za obdobie od 16.5.2014 zo sumy 10 eur az do zaplatenia,

5,15 % za obdobie od 16.6.2014 zo sumy 10 eur az do zaplatenia,

5,15 % za obdobie od 4.7.2014 zo sumy 30 eur az do zaplatenia,

5,05 % za obdobie od 10.10.2014 zo sumy 150 eur az do zaplatenia,

vSetko v mesacnych splatkach po 15 eur, po¢nuc driom pravoplatnosti tohto rozsudku, splatnych vzdy do
25. dia toho ktorého mesiaca, s tym, Zze omeskanie s plnenim jednej splatky ma za nasledok zro€nost
celého plnenia.

Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi ndhradu trov konania, a to nahradu sidneho poplatku 16,50
eur a nahradu trov pravneho zastupenia 71,92 eur, na adresu: Advokatska kancelaria JUDr. Ladislav
Magyerka, s.r.o., a to v mesacénych splatkach po 10 eur, poénuc dfiom pravoplatnosti tohto rozsudku,
splatnych vzdy do 25. dia toho ktorého mesiaca, s tym, ze omeSkanie s plnenim jednej splatky ma za
nasledok zro€nost celého plnenia.

odovodnenie:

Zalobca v podanej zalobe Ziadal, aby sud stanovil Zalovanej povinnost zaplatit Zalobcovi 260 eur spolu
s roénym urokom z omesSkania vo vyske: 5,25 % za obdobie od 16.11.2013 zo sumy 10 eur az do
zaplatenia, 5,25 % za obdobie od 16.12.2013 zo sumy 10 eur az do zaplatenia, 5,25 % za obdobie
od 16.1.2014 zo sumy 10 eur aZ do zaplatenia, 5,25 % za obdobie od 16.2.2014 zo sumy 10 eur az
do zaplatenia, 5,25 % za obdobie od 16.3.2014 zo sumy 10 eur az do zaplatenia, 5,25 % za obdobie
od 16.4.2014 zo sumy 10 eur aZ do zaplatenia, 5,25 % za obdobie od 16.5.2014 zo sumy 10 eur az
do zaplatenia, 5,15 % za obdobie od 16.6.2014 zo sumy 10 eur az do zaplatenia, 5,15 % za obdobie
od 4.7.2014 zo sumy 30 eur az do zaplatenia, 5,05 % za obdobie od 10.10.2014 zo sumy 150 eur
aZ do zaplatenia. Zalobca uviedol, Ze na zaklade Zmluvy o poskytovani pristupu k sieti INTERNET &.
320 zo dha 1.5.2013 bol zalobcom Zalovanej poskytnuty pristup do siete internet v zmysle podmienok



stanovenych v zmluve. Na zaklade &l. Il. zmluvy sa Zalovana zaviazala zaplatit za poskytnuté sluzby
sumu 10 eur mesacne, a to najneskdr do 5. diia toho ktorého mesiaca (Cl. IV. ods. 1 Zmluvy). Napriek
uvedenym skuto€nostiam si Zalovana svoju povinnost neplnila a za obdobie od novembra 2013 az
do juna 2014 jej vznikol dih vo vy3ke 80eur. V juli 2014 bola zmluva ukon&ena vypovedou zo strany
Zalobcu. Celkova dIZzna suma je vo vySke 260 eur, nakolko Zalovana neuhradila ani pokutu v hodnote 3
mesacnych platieb vo vySke 30 eur a pokutu za nevratenie antény vo vyske 150 eur. KedZe si zalovana
svoju povinnost neplnila, tak jej Zalobca zaslal dve upomienky k neuhradenej fakture a prostrednictvom
svojho pravneho zastupcu zaslal aj pokus o zmier. Nakolko Zalovana dIZnd sumu ani napriek tomu
neuhradila, Zalobca sa rozhodol so svojim narokom obratit na sid. Zalovana sa s pinenim svojho dihu
dostala do omeSkania, preto si Zalobca uplatfuje aj urok z omeskania z dlznej sumy.

Okresny sud Levice vydal dfia 27.3.2015 pod ¢&.k. 11C/209/2015-17 platobny rozkaz, proti ktorému v€as
podala odpor Zalovana, v ktorom napadla vyrok platobného rozkazu, ktorym jej bola ulozena povinnost
zaplatit' dIZnt sumu jednorazovo, nakofko dlh vie splacat po 5 alebo 10 eur. Podanim odporu sa platobny
rozkaz zrusil.

Podla § 200ea ods. 1 O.s.p., ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1000 eur, od toho
okamihu ide o drobny spor.

Sud na prejednanie veci samej nenariadil pojednavanie, pretoZe ide o drobny spor, podla § 115a ods.
2 O.s.p.

Sud sa oboznamil s podanou Zalobou, s pisomnymi podaniami u€astnikov, vratane odporu Zalovanej,
s listinnymi dékazmi, Zmluvou €. 320 o poskytnuti pristupu v sieti INTERNET, s Dodatkom k zmluve ¢&.
320 o pripojeni/sluzba Internet, s vystavenymi fakturami klienta, s upomienkou, pokusom o zmier.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania zistil tento skutkovy stav:

Zalobca ako poskytovatel a Zalovana ako objednavatel uzavreli diia 1.5.2013 Zmluvu &. 320 o
poskytovani pristupu k sieti INTERNET (dalej len Zmluva).

Podla €&l. Il. Zmluvy sa Zalovana zaviazala zaplatit’ za pripojenie do siete internet rychlostou maximalne
2Mbps, za cenu 10 eur mesacne.

Podla &l. Ill. bodu 1. Zmluvy, poskytovatel sa zavazuje umoznit klientovi pristup do INTERNETU na
vyuzivanie sluzieb siete INTERNET v rozsahu objednavky podla prvej strany tejto zmluvy.

Podla €l. IV. bodu 1. Zmluvy sa Zalovana zaviazala zaplatit za poskytnuté sluzby sumu 10 eur mesacne
najneskoér do 5. diia aktualneho mesiaca.

Podla &l. V. bodu 3 Zmluvy, klient je uzrozumeny s tym, Ze ak nesplni zavazok v odseku IV. 1.
tohto &lanku, si poskytovatel vyhradzuje pravo vyfakturovat zmluvnd pokutu vo vySke 3 mesacnych
pausalnych poplatkov podla &lanku Il. tejto zmluvy. V takom pripade sa klient zavazuje uhradit’ tato
zmluvnu pokutu do 14 dni od vystavenia tejto faktury.

Podla €&l. V. bodu 4 Zmluvy, obidve zmluvné strany mézu vypovedat zmluvu s okamzitou platnostou pri
nedodrZani povinnosti druhej strany podla ¢lankov VII. a VIII. tejto zmluvy.

Zalobca vypovedal Zalovanej zmluvu ku diu 1.7.2014.

Podla Dodatku k Zmluve, predmetom dodatku je bezplatné zapozi€anie zariadeni na pristup do siete
Internet. Uzavretim dodatku sa poskytovatel zavazuje vykonat inStalaciu u€astnikovej pripojky pre
pripojenie k sieti poskytovatefa ak sieti internet bezplatne InStalované zariadenie zostdva majetkom
poskytovatela a je U€astnikovi poskytnuté do uzivania po dobu trvania zmluvy o pripojeni/sluzba internet.
Po ukon€eni zmluvy sa zavazuje ucastnik vratit zariadenie vratane prislusenstva do kontaktného centra
poskytovatela najneskér do 14 dni od skonéenia Zmluvy. V pripade poSkodenia, zni€enia, odcudzenia,
straty, €i nevratenia zariadenia v stanovenej lehote bude ucastnikovi u¢tovana sankcia 150eur s DPH.
Zalovana si zapozi¢ala pristupové zariadenie Router Nanostaliou 5GHZ a UTP kabel 20 metrov.



Z vypisu o vystavenych fakturach vyplyva, Ze Zalovana nezaplatila Zalobcovi uhrady 10 eur mesacne
splatné k 15.11.2013, 15.12.2013, 15.1.2014, 15.2.2014, 15.3.2014, 15.4.2014, 15.5.2014, 15.6.2014.
Zalovana neuhradila Zalobcovi sumu 30 eur s datumom splatnosti 3.7.2014. Zalovana nepreukazala,
Ze Zalobcovi vratila zapozi¢ané jej zariadenie na pristup do siete Internet a nepreukazala, Ze Zalobcovi
zaplatila sumu 150 eur splatnd 9.10.2014. Celkove z dévodu neuhradenych faktdr Zalovanej vznikol
nedoplatok 260 eur.

Podla § 43 ods. 1 zak.¢. 610/2003 Z.z., zmluvou o pripojeni sa podnik zavazuje uc€astnikovi zriadit
potrebny pristup k verejnej telefonnej sieti alebo k inej verejnej sieti a spristupnit’ suvisiace sluzby.
Sucastou zmluvy su vdeobecné podmienky a tarifa.

Podla § 43 ods. 2 zak.¢. 610/2003 Z.z., podstatnymi ¢astami zmluvy o pripojeni su dohodnuty druh
verejnej sluzby, miesto jej poskytovania a cena za sluzbu. Ak nie je v zmluve o pripojeni uréeny &as
poskytovnaia, plati, Ze sa sluzba bude poskytovat na neurcity ¢as. Cenu za sluzbu mozno dojednat aj
odkazom na tarifu.

Podla § 544 ods. 1 O.z., ak strany dojednaju pre pripad poru$enia zmluvnej povinnosti zmluvnu pokutu,
je ucastnik, ktory tuto povinnost porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked opravnenému ucastnikovi
porusenim povinnosti nevznikne Skoda.

Podla § 544 ods. 2 O.z., zmluvnu pokutu mozno dojednat’ len pisomne a v dojednani musi byt uréena
vySka pokuty alebo ureny spdsob jej uréenia.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania mal preukazané, Ze Zalovana si riadne nesplnila povinnosti
vyplyvajuce jej zo Zmluvy &. 320 o poskytovani pristupu k sieti INTERNET, pretoZe neuhradila 10 eur
mesacne za poskytnuté jej sluzby celkove 80 eur na zaklade vystavenych faktar. Vznikol jej v tejto
sume nedoplatok, ktory ku dfiu rozhodnutia sudu nezaplatila. Zalovanej vznikla povinnost za porusenie
zmluvnych podmienok (neplatenie 10 eur mesacéne v lehote splatnosti) zaplatit zmluvnu pokutu v sume
30 eur podla €l. V bodu 3 Zmluvy a za poruSenie zmluvnych podmienok (nevratenie zapozi¢anych
zariadeni do 14 dni od skon¢enia Zmluvy o pripojeni/sluzba Internet) zmluvnu pokutu 150 eur podla
Dodatku k Zmluve. Zalovana nepreukézala, Ze zmluvni pokutu v sume 30 eur a v sume 150 eur
Zalobcovi zaplatila.

Sud z vy$Sieuvedenych dovodov stanovil Zalovanej povinnost zaplatit’ Zalobcovi sumu 260 eur.

Podla § 517 ods. 2 O.z., ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omeskania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

Zalovana sa dostala do omeskania s pefiaznym plnenim, std preto stanovil Zalovanej povinnost zaplatit’
Zalobcovi aj Urok z omeskania tak, ako je vo vyroku rozsudku uvedené. Zalobcovi narok na urok z
omeskania z jednotlivych sum vznikol od dfia nasledujuceho po tom, ¢o sa stal dlh splatny na zaklade
jednotlivo vystavenych faktur. (Prehfad o vystavenych faktarach obsahuje vySku splatnych sum, datum
splatnosti, ako aj &islo jednotlivych faktuar.)

Podla § 142 ods. 1 O.s.p., U€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych
na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u€astnikovi, ktory vo veci ispech nemal.

Zalobca mal v konani Gpiny procesny Uspech, vzniklo mu pravo na nahradu trov konania, a to na nahradu
sudneho poplatku 16,50 eur a nahradu trov pravneho zastupenia. Nahrada trov pravneho zastupenia
prislicha Zalobcovi podla vyhl.¢. 655/2004 Z.z. za tieto Ukony pravnej sluzby: prevzatie a priprava
zastupenia, pisomna Zaloba - 2 x 21,58 eur, rezijny pausal 2 x 8,39 eur a zvySenie odmeny a nahrad o 20
% DPH, (20 % zo sumy 59,94 eur), t.j. zvySenie o 11,98 eur (podla vyuc¢tovania). Celkove nahrada trov
pravneho zastupenia &ini 71,92 eur. Zalovana je podla § 149 ods. 1 O.s.p. povinna zaplatit nahradu trov
sudneho poplatku a ndhradu trov pravneho zastipenia na adresu advokatskej kancelarie, ktora zalobcu
zastupuje v tomto konani.



Podla § 160 ods. 1 O.s.p., ak sud uloZil v rozsudku povinnost, je potrebné ju splnit do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku; sud méze urCit' dlhSiu lehotu. Sud méze urlit, Ze penazné plnenie sa mdze
vykonat aj v splatkach, ktorych vysku a podmienky zro€nosti urci, a to aj tak, Ze omeskanie s plnenim
jednej splatky ma za nasledok zro€nost celého plnenia.

Sud povolil na zaplatenie istiny s prisl., ako aj na zaplatenie nahrady trov konania Zalovanej mesaéné
splatky tak, ako je uvedené vo vyroku rozsudku. Sud prihliadol na to, Ze nie je v moznostiach Zalovanej
diZnd sumu zaplatit naraz. Z oznamenia Uradu prace, socialnych veci a rodiny Levice vyplyva, Ze
Zalovana je v evidencii uchadzatov o zamestnanie a od 1.9.2015 je poberatelkou davky v hmotnej
nadzi. Vyska davky v hmotnej nidzi mesacne &ini 153,20 eur. Zalovana ma v opatere mal. dcéru X.
B., K.. XX.X.XXXX na vyZivu ktorej otec dietata je povinny prispievat vyzivnym 40 eur mesacne. Podla
oznamenia Obce E. Zalovana nevlastni Ziadny nehnutelny majetok. Zalovana je v tazivej socialne;
situdcii a su preto dané dévody, aby jej sud povolil na zaplatenie istiny s prisluSenstvom splatky po 15 eur
mesacne a na zaplatenie nahrady trov konania po 10 eur mesacne. Splatky su splatné od pravoplatnosti
tohto rozsudku, vtedy do 25. dfia toho - ktorého mesiaca s tym, Ze omeskanie s plnenim jednej splatky
ma za nasledok zro€nost celého plnenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni, od dfia jeho
dorucenia, na Okresnom sude Levice, v dvoch pisomnych
vyhotoveniach.

V odvolani ma byt uvedené, ktorému sudu je urené, kto ho podava,
ktorej veci sa tyka, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu
sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha, musi byt podpisané a datované.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté
Vo veci samej, mozno odévodnit len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b/ konanie ma in vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

¢/ sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze
nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutoénosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov

k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie
skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),
f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplini, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny mbze podat’ navrh na vykonanie exekucie podfa osobitného
predpisu.



