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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zlozenom z predsedu JUDr. Miroslava Osifa a sudcov JUDr. Ladislava
Toméovcika a JUDr. Vladimira Kuraka, na neverejnom zasadnuti konanom dria 19. aprila 2016, v trestnej
veci proti B. K., obvineného pre precin kradeze podla § 212 ods.1, ods.3 pism.b/ Tr.zak. a iné, o staznosti
obvineného proti uzneseniu Okresného sudu Michalovce zo diia 17.3.2016 sp.zn. 3 T 29/2016 takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. b/ Tr.por. za mi e t a staznost obvineného B. K..

odovodnenie:

Okresny sud Michalovce uznesenim zo dfia 17.3.2016 sp.zn. 3 T 29/2016 podla § 238 ods.3 Tr.por., z
dovodov § 71 ods.1 pism.c/ Tr.por. obvineného B. K., nar. XX.X.XXXX Z. A. ponechal vo vazbe a podla
§ 80 ods.1 pism.c/ Tr.por. vazbu obvineného nenahradil dohfadom media&ného a proba&ného uradnika.

Po vyhlaseni rozhodnutia a po pou€eni o0 mozZnosti podat opravny prostriedok obvineny B. K. vzdal sa
prava podat opravny prostriedok tak, ako je to zrejmé zo zapisnice o tomto Ukone (&.I. 75).

Obvineny B. K. po doru€eni pisomného rozhodnutia o ponechani vo vazbe podal staznost proti tomuto
rozhodnutiu, v ktorej navrhol, aby nadriadeny krajsky sud jeho Ziadost o prepustenie z vazby prehodnotil
a z vazby ho pustil na slobodu.

Podla § 185 ods.1 Tr.por. opravnym prostriedkom proti uzneseniu je staznost.

Podla § 186 ods.1 Tr.por.,, ak neustanovuje zakon nie€o iné, mdze staznost podat osoba, ktorej
sa uznesenie priamo tyka, alebo ktora na uznesenie dala navrh, na ktory ju zédkon opraviuje; proti
uzneseniu sudu mdze podat staznost aj prokurator, a to aj v prospech obvineného. V prospech
mladistvého obvineného m6zu podat staznost, a to aj proti jeho voli, zakonni zastupca, obhajca, organ
socialno-pravnej ochrany deti a socialnej kurately; lehota na podanie opravného prostriedku im plynie
samostatne. Podla ods.2 citovaného zdkonného ustanovenia proti uzneseniu o vézbe a o ochrannom
lie€eni mbzZu podat staznost v prospech obvineného aj osoby, ktoré by mohli podat' v jeho prospech
odvolanie.

Podla § 187 ods.1 Tr.por. staznost sa podava organu, proti ktorého uzneseniu smeruje, a to do troch dni
od oznamenia uznesenia, s vynimkou staznosti proti uzneseniam podla § 83 ods.2 Tr.por.; ak sa kona
podla § 204 ods.1 Tr.por., staznost’ sa podava do skon&enia skrateného vySetrovania. Ak sa uznesenie
oznamuje tak obvinenému, ako aj jeho zakonnému zastupcovi alebo obhajcovi, plynie lehota od toho
oznamenia, ktoré bolo vykonané najneskorsie.

Podla § 188 ods.1 Tr.por. opravnena osoba sa mdze staznosti vyslovne vzdat'.



Podla § 193 ods.1 pism.b/ Tr.por. nadriadeny organ zamietne staznost, ak bola podana oneskorene,
neopravnenou osobou, osobu, ktora sa jej vyslovne vzdala, alebo ktora znovu podala staznost, ktoru
uz predtym vyslovne vzala spat.

Poukazujuc na vysSie uvadzané ustanovenia Trestného poriadku a prejav vOle obvineného B. K. (E.I.
75), nadriadeny krajsky sud staznost obvineného B. K. zamietol ako staZznost podanu osobou, ktora
sa jej vyslovne vzdala.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



