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DOPLNACI ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Spisska Nova Ves, samosudkyna JUDr. Darina PukluSova, v pravnej veci zalobcu S.. P.
S., J.. XXX XXXX, O. XX, G. G., pravne zastupeny JUDr. Petrom Polacekom, advokatom so sidlom
Medeny Hamor 15, Banska Bystrica proti Zzalovanému Hokejovy klub SpiSska Nova Ves, T. Vansovej 1,
SpiSska Nova Ves, pravne zastupenému JUDr. Jozefom Urbankom, advokatom so sidlom Werferova 1,
040 11 Kosice, o zaplatenie 2 400 € s prisl., takto

rozhodol:

Sud dopifia vyrok rozsudku Okresného sudu Spigska Nova Ves sp. zn. 7C 206/2014-174 zo diia 18.
4. 2016 v tomto zneni:

V prevysujucej Casti, teda v Casti o zaplatenie urokov z omeskania zo sumy 400,- eur vo vySke 9 %
rone od 1. 5. 2010 do 30. 6. 2010, sud zalobu zamieta.

Ostatné ¢asti vyroku povodného rozsudku zostavaju bez zmeny.
odovodnenie:

Pri vyhlaseni rozsudku dia 18. 4. 2016 sud opomenul rozhodnut o zvySnej Casti naroku zalobcu, teda
0 urokoch z omeskania z pévodne pozadovanej sumy 1.200,- eur, podfa Zaloby zo dna 20. 5. 2013,
kde Zalobca ziadal z fakturovanej sumy 1.200,- eur za mesiac marec uroky z omeskania od 1. 5. 2010
az do zaplatenia.

Podla § 166 ods. 1 az 3 O.s.p. ak nerozhodol sud v rozsudku o niektorej €asti predmetu konania,
o trovach konania alebo o predbeznej vykonatelnosti, méze uc€astnik do patnastich dni od dorucenia
rozsudku navrhnut jeho doplnenie. Sud méze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplnit’ aj
bez navrhu.

O néavrhu na doplnenie rozsudku sud rozhodne do 30 dni od jeho podania. Doplnenie urobi sud
doplfiacim rozsudkom, pre ktory platia obdobne ustanovenia o rozsudku. Ak sud nevyhovie navrhu
Ucastnika na doplnenie rozsudku, uznesenim navrh zamietne.

Navrh na doplnenie sa netyka pravoplatnosti ani vykonatelnosti vyrokov pévodného rozsudku.

Nakofko podla stanoviska odvolacieho sudu ma Zalobca po uznani sumy 400,- eur z fakturovanych
1.200,- eur narok na tuto sumu az diiom 30. 6. 2010 (nasledujuci def po uznani dlhu), sud doplfiujucim
rozsudkom podfa vysSie citovanych zakonnych ustanoveni rozhodol o zamietnuti poZzadovanych urokov
z omeskania za obdobie od 1. 5. 2010 do 30. 6. 2010.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v KoSiciach do
15 dni od jeho dorucenia v 2 vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vieobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy,
potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy,
ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



