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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v pravnej veci navrhovatela A.VB., E.. XX XX.XXXX, I. O. XX, I., proti odporcovi
Postova banka, a.s., Dvofakovo nam. 4, Bratislava, ICO 31 340 890, o podani navrhovatela zo dnha
25.02.2016, takto

rozhodol:
Sud podanie navrhovatela zo dia 25.02.2016 odmieta.
odovodnenie:

TunajSiemu sudu bolo diia 26.02.2016 doruené podanie navrhovatefa zo dfia 25.02.2016 oznacené
ako "Zaloba o zruenie rozhodcovského rozsudku".

Uznesenim tunajSieho sudu zo dfia 02.03.2016 ¢.k. 19Cpr/1/2016-7, sud vyzval navrhovatela, aby v
lehote 15 dni odstranil vady svojho podania, a to, aby v navrhu pravdivo a Uplne popisal rozhodujuce
skutoCnosti (kedy, kde a za akych okolnosti uzavrel zmluvu o Uvere s PoStovou bankou a.s., akd sumu
si pozi€al, aku sumu vréatil, kedy prebiehalo rozhodcovské konanie na rozhodcovskom sude, a aby k
navrhu pripojil listinné dékazy, na ktoré sa odvolava - Uverova zmluva, splatkovy kalendar, potvrdenia o
plateni dohodnutych splatok, navrh na zac¢atie rozhodcovského konania, rozhodcovsky rozsudok, okrem
tych, ktoré neméze pripojit bez svojej viny.

Navrhovatelovi bolo uznesenie ¢.k. 19Csr 1/2016-7 doruc¢ené dna 08.03.2016. Navrhovatel do dneSného
dfia navrh nedoplnil.

Podla § 43 ods. 1 O.s.p. sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim vyzve U¢astnika, aby
nespravne, nelplné alebo nezrozumitelné podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktor( urdi, ktora
neméze byt kratSia ako desat’ dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie vykonat.

Podla § 43 ods. 2 veta prva O.s.p. ak u€astnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi alebo nedoplni
a pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokraCovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt
podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania.

S poukazom na citované zakonné ustanovenia a na skutoénost, Ze navrhovatel svoje podanie v sidom

stanovenej lehote a ani ku dfiu vyhotovenia tohto uznesenia nedoplnil, hoci bol na to uznesenim vyzvany,
a pre tuto vadu nemozno v konani pokracovat, sud rozhodol tak, ze podanie navrhovatela odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo diia doru€enia na tunajSom sude, pisomne
v dvoch vyhotoveniach.



V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 43 ods. 2 veta druh& O.s.p., ak bolo podanie doplnené alebo opravené v celom rozsahu v sulade
s uznesenim podla odseku 1 najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o
odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu mdze podfa § 210a rozhodnut sud, ktory ho vydal.



