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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, ako sud odvolaci, vo veci vykonu rozhodnutia o styku rodi¢a s maloletym
dietatom P. E. G., nar. XX. XX. XXXX, bytom E. T., J. Némcovej XX, bytom u matky, zastipené koliznym
opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Velky Krti§, dieta rodi¢ov matky D. V., nar. XX.
XX. XXXX, bytom J. L. XX, XXX XX E. T., pravne zast(pena advokatom JUDr. Jozefom Svarcom, so
sidlom Horna 41, 974 01 Banska Bystrica a otca E. G., nar. XX. XX. XXXX, bytom C. XX, XXX XX E.
T., o odvolani matky proti uzneseniu Okresného sudu Velky Krti§ €. k. 5Em/3/2014-43 z 19. januara
2016, takto

rozhodol:
Uznesenie okresného sudu zruSuje a vec mu vracia na dalSie konanie.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud ulozil matke podla § 273 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku
(dalejlen ,O. s. p.“) pokutu vo vyske 200,- Eur za to, Ze nereSpektuje rozhodnutie Okresného sudu Velky
Krti§ €. k. 9P/10/2014-146 z 22. 09. 2014 o styku maloletého s otcom, ktorym jej bolo uloZzené pripravit
maloleté dieta na styk s otcom a dieta otcovi na styk otcovi odovzdat. Vyzvu na dobrovolné podrobenie
sa rozhodnutiu sudu o styku podla § 272 ods. 3 O. s. p. matka prevzala, napriek tomu sa styk podla
oznamenia otca dietata z 20. januara 2015, z 9. februara 2015, 17. februara 2015 a 21. aprila 2015
neuskutocCnil.

Matka v odvolani proti tomuto uzneseniu potvrdila, Ze vyzva na dobrovolné podrobenie sa rozhodnutiu
Okresného sudu Velky Krti$ jej bola doru€ena, poprela viak, Ze by svojvolne nereSpektovala rozhodnutie
sudu o uprave styku. Okresnému sudu vytykala, Ze z konania vedeného u neho pod sp. zn. 7P/203/2014
nezistil, z akych dévodov sa styk otca s maloletym P. nerealizoval, najma ked na pojednavani dria 30.
aprila 2015 bol vykonany aj osobny vysluch maloletého P. E. nielen na okolnosti vztahu maloletého
k otcovi, ale aj na okolnosti vykonu styku s otcom s podrobnym vysvetlenim priebehu styku s otcom,
kedy sam malolety sudu vysvetlil, ako styk prebieha. V konani pod sp. zn. 7P/203/2014 je zalozeny
aj znalecky posudok &. 12/15 G.. C. J. analyzujuci vztah maloletého P. E. k otcovi, ako aj okolnosti
realizacie ich stretnuti v ramci sudom uréeného styku a pricin, z akych sa v niektorych pripadoch styk
neuskutoCnil. Malolety po stretnutiach s otcom zostal vo velmi zlom psychickom stave, bol rozruSeny a
musel byt opakovane lekarsky oSetreny. Zo znaleckého posudku by sud zistil, Ze styk otca s dietatom
je tazko realizovatelny, lebo rodicia spolu nekomunikuju. Opakované zdravotné potiaze u dietata mohli
byt vyvolané prave stresujico vnimanou pripravou styku s otcom. Doteraz ureny rozsah a spdsob
styku maloletého Tea Stefana traumatizuje. Okresny sud pred rozhodnutim o uloZeni pokuty matke
si nezadovazil ziadne dbkazy potvrdzujuce, Ze si povinnosti plynice zo sudneho rozhodnutia neplni.
Navrhla zrus$it uznesenie okresného sudu.

Krajsky sud po prejednani veci bez nariadenia odvolacieho pojednavania podla § 214 ods. 2 O. s. p.
v celom rozsahu uznesenie okresného sudu podla § 221 ods. 1 pism. h) O. s. p. zru8il a vec mu vratil
na dalSie konanie.



Zo spisu odvolaci sud zistil, Ze ndvrh na vykon rozhodnutia o styku rodi¢a s maloletym dietatom podal
otec na Okresny sud Velky Krti§ 10. januara 2014 s tvrdenim, Ze matka rozsudok Okresného sudu
Velky Krti$ €. k. 9P/10/2014 z 22. 09. 2014 nereSpektuje. Podla pripojeného rozsudku Okresného sudu
Velky Krti$ sp. zn. 9P/10/2014 je otec dietata opravneny stykat sa s maloletym Teom Stefanom kazdy
druhy vikend od soboty 9.00 hod. do nedele 13.00 hod. tak, Ze matka otcovi dieta odovzda v mieste
bydliska otca dietata a na tom istom mieste si dieta od otca prevezme. Matke bola rozhodnutim sudu
uloZena povinnost' dieta na styk pripravit’ a vystrojit' a otcovi dieta v stanovenom ¢ase od matky dieta
prevziat a dieta matke odovzdat. Otec tvrdil, Ze styk sa podfa rozhodnutia sudu, ktoré nadobudlo
pravoplatnost’ dfiom 13. 10. 2014 neuskutocnil v drioch 01. 11. 2014 ani 14. 11. 2014. Vyzvu podfa §
272 ods. 3 O. s. p., aby matka styk dietata s otcom nemarila a reSpektovala povinnosti vyplyvajuce jej
z rozhodnutia sudu sp. zn. 9P/10/2014 a sucasne ak pre objektivne dévody nebolo mozné reSpektovat
rozhodnutie sudu, aby tieto dovody sidu matka oznamila, dorucil okresny sud matke 02. 12. 2014.
Otec dietata priebeZzne doposielal sudu ozndmenia o tom, Ze styk s maloletym sa neuskutoénil 6.
decembra 2014 a 20. decembra 2014. Od matky sud zistoval, €i sa styk maloletého s otcom v drioch
oznaenych otcom neuskutoCnil. Matka reagovala na vyzvu sudu v podani z 5. januara 2015, v ktorom
uviedla, Ze sa styk otca s maloletym 6. decembra 2014 neuskutonil z objektivnych dévodov pre chorobu
dietata, o ¢om doloZila doklad od lekara a uviedla, Ze sdm malolety odmieta ist na styk s otcom. O
dalSich ozndmeniach otca, Ze styk sa nerealizoval ani v diioch 15. januara 2015, 30. januara 2015,
14. februara 2015 a 18. aprila 2015 poziadal Okresny sud Velky Krti§ Urad prace, socialnych veci a
rodiny o sucinnost’ pri uskuto€neni styku otca s maloletym cez vikend od 03. 10. 2015. Zamestnanci
Uradu prace, socialnych veci a rodiny Velky Krti§ sa v uréeny &as ustanovili na miesto, kde sa mal
styk otca s maloletym uskuto¢nit' a podla spravy podanej Okresnému sudu Velky Krtis 05. 10. 2015 sa
tento styk neuskutoCnil, pretoZze matka den vopred 2. oktébra 2015 o0 20.24 hod. poslala otcovi spravu,
Ze malolety ma zdravotné problémy, preto sa styk neuskutoéni. Na Ziadost’ sudu, aby matka dolozila
lekarske potvrdenie o zdravotnom stave dietata v Case, ked sa mal styk maloletého s otcom uskutoCnit
dolozila matka sudu képie lekarskych sprav, ktorymi preukazuje, Ze dieta pred stykom s otcom preziva
traumy, aj kopiu listu, ktory sudcovi pisal sédm malolety P. E. o tom, Ze nechce ist k otcovi, chce zostat
s mamou a bratom, bez ktorych si nevie predstavit’ Zivot a otca neznasa, boji sa ho. Po doru€eni tychto
listinnych dékazov pristupil okresny sud k uloZeniu pokuty matke napadnutym uznesenim.

Podla § 272 ods. 1 pism. a) O. s. p. sud je opravneny nariadit vykon rozhodnutia na zaklade
vykonatefného rozhodnutia sudu.

Zakon uklada sudu pred nariadenim vykonu rozhodnutia podla uvedeného zakonného ustanovenia
pisomne vyzvat povinného, ktory sa odmieta podrobit’ rozhodnutiu, aby sa rozhodnutiu podrobil. V tejto
vyzve upozorni tieZ na nasledky neplnenia povinnosti ustanovenych v rozhodnuti. Ak sa javi, Zze ucel
vyzvy mozno lepSie dosiahnut pojednavanim, je sudca podla § 272 ods. 3 O. s. p. opravneny nariadit
pojednavanie a méze nan predvolat povinného, opravneného, maloleté dieta, zastupcu prislusného
organu socialno-pravnej ochrany deti a socialnej kurately alebo zastupcu prisluSného organu obce.
Ustanovenie § 272 ods. 5 O. s. p. dava sudu opravnenie pred nariadenim vykonu rozhodnutia poziadat o
sucinnost aj prislusny organ socialno-pravnej ochrany deti a socialnej kurately, vratane zistovania pricin
o dévodoch nepodrobenia sa rozhodnutiu a preverenia dévodov, pre ktoré sa rozhodnutie dobrovolne
nerealizuje.

Formalno-pravne bol postup okresného sudu v sulade so zakonnymi ustanoveniami upravujucimi vykon
rozhodnutia o vychove maloletého dietata, ale prostrednictvom uskuto&nenych krokov nemohol sud
dospiet k spravnemu zaveru, ¢i dévodom nerealizovania styku otca s maloletym podfa rozhodnutia
sudu je nereSpektovanie sudneho rozhodnutia matkou a jej odmietavy postoj alebo skutoéne styk s
otcom odmieta maloleté dieta, v désledku €oho sa pred terminom styku jeho zdravotny stav zhorSuje.
Okresny sud nepripojil pre u€ely rozhodnutia o odvolani matky spis tykajuci sa maloletého P. E. vedeny
na Okresnom sude Velky Krti§ pod sp. zn. 7P/203/2014, v ktorom podfla obsahu odvolania matky bol
vypocluty aj malolety P. E. prave na okolnosti, z akych dévodov sa styk s otcom neuskuto¢hiuje. Malolety
P. je narodeny XX. septembra XXXX. V su€asnosti ma viac ako 10 rokov. Ob¢iansky sudny poriadok
v § 272 ods. 3 pre ucCely spravneho zistenia skutkového stavu pred nariadenim vykonu rozhodnutia
vyslovne predpoklada uskuto&nenie pojednavania za uc€asti vdetkych tych, o pravach a povinnostiach
ktorych sa kona, vratane maloletého dietata, ktoré okresny sud neuskuto&nil a tak nemohol dospiet’ k
spravnemu zaveru, ¢ matka maloletého pripravuje dieta na styk s otcom, &i je pripravena odovzdat



maloletého otcovi podfa rozhodnutia Okresného sudu Velky Krti§ sp. zn. 9P/10/2014 alebo je zmarenie
styku vysledkom jej odmietavého postoja. Matka sa tvrdenim, Ze dieta odmieta styk s otcom branila uz v
pisomnom vyjadreni z 5. janudra 2015. Pri€iny nerealizacie styku mohol sud zistovat aj prostrednictvom
organu socialno-pravnej ochrany deti a socialnej kurately. Tento organ v3ak sud vyslovne Ziadosti o
sucinnost Ziadal, aby rodi€ia o Ziadosti sudu o sucinnost neboli vopred informovany, aby nemohli styku
zabranit, resp. realizovat rozne obStrukcie a zistovat pri€iny nerealizacie styku sud od organu socialno-
pravnej ochrany deti a socialnej kurately neziadal. Nie je potom zistitelné, ako dospel okresny sud k
nazoru vyjadrenom aj v oznameni adresovanom Okresnému riaditelstvu Policajného zboru Velky Krtis,
odbor kriminalnej policie Velky Krti§, Ze styk sa nerealizoval pre neochotu matky umozriovat styk dietata
s otcom. Pre odvolaci sud je déleZita informacia obsiahnutd v tomto oznameni pre policajné organy, Ze
,subezZne s opatrovanskym konanim sa vedie pred rakuskym justiénym orgdnom samostatné konanie
o upravu rodi€ovskych prav a povinnosti, najma v spojitosti so zistenim, Ze matka dietata bez suhlasu
otca dietata vynala dieta zo zakladnej Skolskej starostlivosti na Uzemi SR a dieta zapisala do Skoly v
Rakusku®.

Podla § 273 ods. 5 O. s. p. prisluSny na vykon sudneho rozhodnutia je vSeobecny sud dietata.

Z dbévodu, Ze v sudnom spise sa nachadza iba velmi stroha informacia o tom, Ze malolety P. E. nema
byvat na uzemi Slovenskej republiky a nie je zrejmé, aké konanie sa vedie o maloletom v O., ani &o je
predmetom konania vedeného na Okresnom sude Velky Krtis pod sp. zn. 7P/203/2014, nie je mozné
z hladiska spravnosti pravneho posudenia veci vyhodnotit rozhodnutie okresného sudu o nariadeni
vykonu rozhodnutia formou uloZenia pokuty matke z dévodu, Ze sud prvého stupria rozhodol na zaklade
nedostatoéne zisteného skutkového stavu, i sa dopustila matka takého konania, ktoré je postihnutelné
pokutou podla § 273 ods. 1 O. s. p., pretoZze mal zistené len to, Ze sa styk v uréenych drfioch nerealizoval,
ale pri€inu, z akého dbévodu sa tak stalo, okresny sud zistent nemal.

Ulohou okresného sudu po vrateni veci bude oboznamit sa s obsahom spisu vedenom na Okresnom
sude Velky Krti8 pod sp. zn. 7P/203/2014, zistit bydlisko maloletého pre uc€ely skumania svojej
pravomoci a prislusnosti, rozhodnut o navrhu otca na nariadenie vykonu rozhodnutia, zistit, aké konanie
sa vedie pre rakuskymi justi€nymi organmi ohfadne maloletého a pokial dospeje k nazoru, Ze prislusnost
sudu na prejednanie a rozhodnutie tejto veci je dana, osobitne skima priciny, pre ktoré sa neuskutocnil
styk maloletého s otcom a v zavislosti od nich vyhodnotit, ¢i porusila matka ktorukolvek povinnost
ulozenu jej v rozhodnuti Okresného sudu Velky Krtis €. k. 9P/10/2014-146 z 22. 02. 2014 a ¢i je navrh na
nariadenie vykonu rozhodnutia vo vztahu k nej dovodny. Na zaklade takto zisteného skutkového stavu
sud vo veci opatovne rozhodne.

Rozhodnutie senatu krajského sudu bolo prijaté pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.



