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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, ako sud odvolaci, v pravnej veci navrhovatela Home Credit Slovakia,
a.s., ICO: 36234176, so sidlom v Pie$tanoch, Teplicka &. 7434/147, zastipeného pravnym zastupcom
Advokatska kancelaria Korytar s.r.o., ICO: 47243279, so sidlom v Trnave, Sladovnicka &. 13, v mene
ktorého kona Mgr. Ing. Pavol Korytar, advokat a konatel, proti odporcovi F. U., nar. XX XX.XXXX, bytom
v A., H. &. XXXX/XX, zastipenému JUDr. Andrejom Cifrom, advokatom so sidlom v Lu€enci, Janka Krala
&. 5/A, za G&asti ZdruZenie na ochranu ob&ana spotrebitefa HOOS, ICO: 42176778, so sidlom v PreSove,
Namestie Legionarov €. 5, ako vedlajSieho u€astnika na strane odporcu, zastupeného JUDr. Andrejom
Cifrom, advokatom so sidlom v Lu¢enci, Janka Krala ¢. 5/A, o zaplatenie 1.222,53 €, o odvolani odporcu
proti uzneseniu Okresného sudu Zvolen &.k. 17C/142/2015-108 zo dria 05.12.2015 v zneni opravného
uznesenia ¢.k. 17C/142/2015-120 zo dia 14.01.2016, takto

rozhodol:

Konanie o odvolani odporcu zastavuje.

Navrhovatelovi nahradu trov odvolacieho konania proti odporcovi nepriznav a.
oddovodnenie:

Napadnutym uznesenim v zneni opravy rozhodol okresny sud o trovach konania; uznesenie dorucil do
vlastnych ruk pravneho zastupcu odporcu dha 14.12.2015 prostrednictvom posty (&.I. 109 spisu).

Drha 23.12.2015 dorudil odporca prostrednictvom svojho pravneho zastupcu okresnému sudu proti
uvedenému uzneseniu v€as odvolanie zo dna 16.12.2015.

Dra 01.02.2016 dorudil odporca prostrednictvom svojho pravneho zastupcu okresnému sudu pisomné
podanie zo dfia 28.01.2016 oznacené ako ,spatvzatie odvolania“ (€.I. 124 spisu), v ktorom uviedol, Ze
,berie odvolanie v celom rozsahu spat’ a Ziada, aby odvolaci sud odvolacie konanie zastavil®.

Podla § 207 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,0.s.p.”), dokial o odvolani nebolo
rozhodnuté, mozno ho vziat spat. Ak niekto vzal odvolanie spat, neméze ho podat znova.

Podla § 207 ods. 3 O.s.p., ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat, odvolaci sud
odvolacie konanie zastavi.

Vzhladom na to, ze skér ako o odvolani proti napadnutému uzneseniu okresného sudu bolo rozhodnuté,
vzal odporca svoje odvolanie spat, odvolaci sud konanie o odvolani odporcu proti uzneseniu okresného
sudu o trovach konania.

O trovach odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud podfa § 224 ods. 1 O.s.p. v spojeni s § 146
ods. 2 prva veta O.s.p., podla ktorého ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit,
je povinny uhradit’ jeho trovy. Odporca spatvzatim odvolania procesne zavinil zastavenie odvolacieho



konania a vznikla mu povinnost uhradit jeho trovy. Navrhovatel v8ak prostrednictvom svojho pravneho
zastupcu neurobil navrh na rozhodnutie o trovach odvolacieho konania, preto mu odvolaci sud nahradu
trov odvolacieho konania proti odporcovi nepriznal; v sulade s ustanovenim § 151 ods. 4 O.s.p. v spojeni
s § 211 ods. 2 O.s.p. nevznikla odvolaciemu sudu povinnost vyzvat navrhovatela na vycislenie trov
odvolacieho konania, pretoze tento napriek dorueniu predmetného odvolania vratane jeho spatvzatia
(€.1. 128 spisu) v odvolacom konani nepodal navrh na rozhodnutie o trovach odvolacieho konania.
Toto rozhodnutie prijal senat krajského sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je odvolanie pripustné.



