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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v pravnej veci zalobcu P. P., nar. XX. XX. XXXX, bytom L. XX, X. X., §tatny
obcan SR, pravne zastupeného Mgr. FrantiSkom Popperom, advokatom so sidlom Horna 10, Banska
Bystrica, proti Zalovanému 1/ Y. D., nar. XX. XX. XXXX, bytom N. XXX/XX, X. X., Statny ob¢an SR a
zalovanej 2/ L. V., nar. XX. XX. XXXX, bytom V. XXXX/X, X. X., §tatny ob¢an SR, o zaplatenie 2 706 Eur
s prisluSenstvom a o zaplatenie zmluvnej pokuty vo vySke 2 000 Eur, o trovach konania, takto

rozhodol:

Sud zalobcovi nahradu trov prvostupniového a odvolacieho konania nepriznav a.

odovodnenie:

Rozsudkom tunajSieho sudu &.k. 17C/14/2013 - 41 zo dfa 01. 10. 2013 zaviazal zalovanych 1/, 2/
spoloéne a nerozdielne zaplatit’ Zalobcovi poplatok z omeskania vo vyske 0,5 %o denne zo sumy 300
Eur od 15. 04. 2011 do 29. 06. 2013, zo sumy 300 Eur od 15. 05. 2011 do 29. 06.
2013, zo sumy 300 Eur od 15. 06. 2011 do 29. 06. 2013, zo sumy 300 Eur od 15. 07. 2011 do 29.
06. 2013, zo sumy 300 Eur od 15. 08. 2011 do 29. 06. 2013, zo sumy 300 Eur od 15. 09. 2011 do 29.
06. 2013, zo sumy 300 Eur od 15. 10. 2011 do 29. 06. 2013 a zo sumy 300 Eur od 15. 11.
2011 do 29. 06. 2013. Sud navrh Zalobcu vo zvySku zamietol. Sud predmetnym rozsudkom taktiez uloZil
Zalovanym 1/, 2/ povinnost’ spolo¢ne a nerozdielne nahradit Zalobcovi trovy konania vo vySke 327,66
Eur pozostavajuce zo zaplateného sudneho poplatku z podanej zaloby vo vyske 144 Eur zo sumy 2 400
Eur a z trov pravneho zastupenia vo vysSke 183,66 Eur.

Krajsky sud v Banskej Bystrici rozsudkom &.k. 12Co/2/2014 - 65 zo dfia 29. 10. 2015 rozsudok
okresného sudu v &asti vyroku, ktorym zamietol Zalobu o zaplatenie zmluvnej pokuty vo vySke 2 000,-
Eur (druhy vyrok), potvrdil a v suvisiacom vyroku, ktorym Zalovanym 1/, 2/ ulozZil povinnost' spoloCne
a nerozdielne nahradit Zalobcovi trovy konania vo vySke 327,66 Eur, pozostavajuce zo zaplateného
sudneho poplatku z podanej Zaloby vo vySke 144,- Eur zo sumy 2 400,- Eur a z trov pravneho zastupenia
vo vySke 183,66 Eur (treti vyrok) rozsudok okresného sudu zrus$il a vec mu v tomto rozsahu vratil na
dalSie konanie.

V oddvodneni rozsudku krajsky sud uviedol, Ze okresny sud zamietol Zalobu Zalobcu, pretoZe Zalobca
postupoval procesne nespravnym postupom, ked i napriek zaplateniu istiny (najomného) zalovanymi 1/,
2/ poc¢as konania nevykonal dispozitivny ukon (spatvzatie navrhu s€asti o zaplatenie sumy 2 400 Eur) v
zmysle ustanovenia § 96 O.s.p., zalobca neuniesol dékazné bremeno ohladne zaplatenia istiny vo vyske
306 Eur a naroky na zaplatenie zmluvnej pokuty a prislusenstva pohladavky (urok z omeskania) uplatnil
v rozpore s pravnymi predpismi, na ktoré okolnosti vSak okresny sud pri rozhodovani o nahrade trov
konania neprihliadal, hoci mali podstatny vplyv na aplikaciu ustanovenia § 142 O.s.p. V dalSom konani
bude preto ulohou okresného sudu opatovne rozhodnut o trovach konania v zmysle vy3ssie vyslovenych
pravnych nazorov odvolacieho sudu. V novom rozhodnuti rozhodne prvostupfiovy sud i o nahrade trov
celého, teda i odvolacieho konania (§ 224 ods. 3 O.s.p.).



Podla § 151 ods. 1 zakona €. 99/1963 Zb. Obc¢ianskeho sudneho poriadku v zneni neskorsich predpisov /
dalej len ,O.s.p.“/, o povinnosti nahradit' trovy konania rozhoduje sud na navrh spravidla v rozhodnuti,
ktorym sa konanie koné&i. Ugastnik, ktorému sa prisudzuje nahrada trov konania, je povinny trovy konania
vycislit najneskdr do troch pracovnych dni od vyhlasenia tohto rozhodnutia.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p., U€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych
na uéelné uplatnenie alebo branenie prava proti uastnikovi, ktory vo veci uspech nemal.

Podla § 142 ods. 2 O.s.p., ak mal u€astnik vo veci Uspech len Ciasto¢ny, sud nahradu trov pomerne
rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadny z u€astnikov nema na nahradu trov pravo.

Podla § 224 ods. 3 O.s.p., ak odvolaci sud zrudi rozhodnutie a vrati vec sudu prvého stupfia na dalSie
konanie, rozhodne o nahrade trov sud prvého stupfia v novom rozhodnuti vo veci.

Podla § 224 ods. 1 O.s.p., ustanovenia o trovach konania pred sudom druhého stupfia platia i pre
odvolacie konanie.

Podla ust. § 226 O.s.p., ak bolo rozhodnutie zruSené a ak bola vec vratena na dalSie konanie a nové
rozhodnutie, je sud prvého stupfia viazany pravnym nazorom odvolacieho sudu.

Pri rozhodovani o trovach konania podfa § 142 O.s.p. je potrebné z hladiska procesného vysledku
posudit, ktory z u€astnikov bol v konani uspesny, t.j. & Zalobny petit bol v celom rozsahu prevzaty do
sudneho rozhodnutia alebo bol G&astnik konania uspesny len CiastoCne. U Zalobcu ide o plny uspech
vo veci vtedy, ak sa vyrok meritérneho rozhodnutia zhoduje so Zalobnym petitom, ktory bol naposledy
urobeny vo veci samej, t.j. ak sa zalobe vyhovelo v plnom rozsahu. KedZe tunajsi sud zaroven v zmysle
vySSie citovaného § 224 ods. 3 O.s.p. rozhoduje aj o trovach odvolacieho konania, pre Uplnost
na tomto mieste uvadza, Ze zasada Uspechu sa neposudzuje za kazdé Stadium konania osobitne, ale
podla Uspechu vo veci.

V zmysle vySSie uvedeného, Zalobca sa navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dha 27. 11. 2012
domahal od zalovanych 1/, 2/ spolo&ne a nerozdielne zaplatenia sumy 2 706 Eur s Urokom z omes$kania
vo vyske 9,5 % rone zo sumy od 15. 04. 2011 do zaplatenia spolu so zmluvnou pokutou vo vyske 2
000 Eur. Rozsudkom tunajSieho sudu ¢€.k. 17C/14/2013 - 41 zo dia 01. 10. 2013 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Banskej Bystrici €.k. 12Co0/2/2014 - 65 zo diia 29. 10. 2015 sud Zzalovanych 1/, 2/
spolo¢ne a nerozdielne zaviazal zaplatit Zalobcovi poplatok z omeskania vo vyske 0,5 %o denne zo sumy
300 Eur od 15. 04. 2011 do 29. 06. 2013, zo sumy 300 Eur od 15. 05. 2011 do 29. 06. 2013,
zo sumy 300 Eur od 15. 06. 2011 do 29. 06. 2013, zo sumy 300 Eur od 15. 07. 2011 do 29. 06. 2013, zo
sumy 300 Eur od 15. 08. 2011 do 29. 06. 2013, zo sumy 300 Eur od 15. 09. 2011 do 29. 06. 2013,
zo sumy 300 Eur od 15. 10. 2011 do 29. 06. 2013 a zo sumy 300 Eur od 15. 11. 2011 do 29. 06.
2013, pricom sud zaroven navrh Zalobcu vo zvysku zamietol. Na zaklade uvedeného sud s poukazom
na pravny nazor odvolacieho sudu konstatuje, ze Zalobca mal v predmetnej veci Uspech len nepatrny,
a to v Casti uplatneného poplatku z omeskania vo vztahu k celému predmetu konania vo vyske 2 706
Eur s urokom z omeskania spolu so zmluvnou pokutou 2 000 Eur, pricom uspech zalovanych 1/, 2/ bol
v tejto Casti, v ktorej sud Zalobu zamietol. Sud v tomto smere v zmysle pravneho nazoru odvolacieho
sudu prihliadol na skuto€nost, Ze Zalobca postupoval procesne nespravnym postupom, ked i napriek
zaplateniu istiny Zalovanymi 1/, 2/ po€as konania nezobral navrh v €asti o zaplatenie sumy 2 400 Eur
spat, Zalobca neuniesol dokazné bremeno ohfadom zaplatenia istiny vo vyS8ke 306 Eur a naroky na
zaplatenie zmluvnej pokuty a prisluSenstva pohladavky (Urok z omeskania) uplatnil v rozpore s pravnymi
predpismi.

KedZe Ziadny z u&astnikov konania v predmetnej veci nemal plny Uspech, sud o trovach rozhodol v
zmysle § 142 ods. 2 O.s.p. Zalobca si uplatnil nahradu trov prvostupriového konania vo vyske spolu
549,39 Eur pozostavajuce zo zaplateného sudneho poplatku vo vyske 282 Eur a z trov pravneho
zastupenia vo vySke 267,39 Eur. KedZe u Zalobcu, ktory si uplatnil trovy konania, prevazil neuspech
nad Uuspechom v konani (mal Uspech len v nepatrnej €asti poplatku z omeskania), sud mu nahradu trov
konania nepriznal. Zalovani 1/, 2/ si ndhradu trov konania neuplatnili.



V zmysle vy8Sie uvedenych skutoCnosti sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dfia jeho dorucenia
uznesenia na Okresny sud Banska Bystrica, pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani musi byt uvedené, ktorému sudu je uréené, kto ho podava, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut). Odvolanie treba predlozit
s potrebnym poc¢tom rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik
dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Inak sud zhotovi kdpie na trovy odvolatela (§ 205 ods. 1 O. s. p.).



