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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sid C a d ¢ a sudkyfiou Mgr. Andreou Kubjatkovou vo veci navrhovatelky L. U.F., Z..
XXXXXXXX, B. XXX XX Q. XXX, pravne zast. Advokatska kancelaria JUDr. Peter Strapac, PhD., s.r.o.,
ICO: 50 473 522, so sidlom 022 01 Cadca, Ul. 17. novembra 3215, podaného proti odporcovi D. U.,
Z.. XX XXXXXX, B. XXX XX Q.8. XXX, za G&asti maloletych deti: L. U., Z.. XX.XX.XXXX, L. U., Z..
XX XX XXXX, Z. U., Z.. XX XX.XXXX, bytom u matky, zastipené koliznym opatrovnikom Uradom prace,
socialnych veci a rodiny Cadca, Odbor socialnych veci a rodiny, oddelenie socialnopravnej ochrany deti
a socialnej kurately, ICO: 37 905 546, so sidlom 022 01 Cadca, Matiéné namestie 1617, o zverenie
malol. deti do osobnej starostlivosti matky a uréenie vyzivného, takto

rozhodol:

I. Malolety L. U., J.. U, Z.. XX XX.XXXX, L. U,, J.. U., Z.. XX. XX.XXXX, Z. U., J.. U., Z.. XX XX.XXXX,
sa nacCasdorozvodu zveruju do osobnej starostlivosti matky, ktora ich bude zastupovat
a spravovat' ich majetok.

Il. Otec je povinny prispievat na vyzivu malol. L. sumou 200,- € mesacne, malol. L. sumou
150,- € mesacne, malol. Z. sumou 33,- € mesacne, a to vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred, k rukam
matky dietata, do pravoplatnosti rozvodu manzelstva.

lll. Zameskané vyzivné za obdobie od 21.01.2022 do 31.08.2022 vo vyske 1.600,- € na maloletého L.,
1.200,- € na maloletu L., 264,- € na maloleti Z., suld povoluje otcovi splacat’ v splatkach
na kazdé z maloletych deti po 50,- € mesacne, spolu s beznym vyzivnym, k rukam matky dietata, pod
stratou vyhody splatok nezaplatenim €o i len jednej z nich.

IV. Ugastnici nemaju pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka svojim navrhom podanym na sud dna 21.01.2022 Ziadala sud, aby, jej zveril maloleté
deti L. T. L. do osobnej starostlivosti a otca zaviazal prispievat na ich vyzivu sumou 200,- a 150,- €
mesacne. Navrhovatefka navrh doplnila o maloletu Z., ktora v8ak nie je dietatom odporcu.

2. Navrhovatelka v navrhu uviedla, Ze z ich manzelského vztahu pochadzaju dve mal. deti. S odporcom
su v rozvodovom konani, ktoré sa vedie na OS Cadca pod &. k. 4P/31/2021. S odporcom byvali spoloéne
v obci Q.A., av8ak po nezhodach sa z domacnosti odstahoval do rodinného domu k svojim rodi¢om.
Vo zvySenej miere pozival alkoholické napoje. Po ¢ase nadviazala znamost' s inym muzom, s ktorym
momentalne Zije a z ich vztahu sa narodila mal. Z.. Odporca od maja 2021 neprispieva na vyZivu
svojich deti, ani inou formou neprispieva na ich potreby. S detmi sa stretava. Detom pravidelne zakupuje
obleCenie, obuv, Skolské potreby, vydaje u pediatra a pod. Je poberatelkou materského prispevku a
pridavku na tri deti spolu vo vySke 480 €. Zo svojho prijmu nestaci hradit' vSetky potreby mal. deti.



3. Navrhovatelka na pojednavani uviedla, Ze je t.&. na materskej dovolenke s prijmom 480,- €, ktory
tvori rodi€ovsky prispevok plus pridavky na deti. Plati mesa&ne 200,- € elektriku, 220,- € hypotéku, 20,-
€ vodu, 20,- € bytovy fond a dalSie bezné vydavky. Byva v byte 4+1, na tento si zobrali eSte s manzelom
hypotéku. Malolety L. navstevuje 6. roénik ZS, L. 5. roénik ZS, mam s nimi len bezné vydavky so $kolou,
deti su zdravé. S maloletou Z. je na materskej dovolenke. Ona ma taktieZ dobry zdravotny stav, uspory
nema.

4. Pravna zastupkynia matky na pojednavani uviedla, Ze zotrvavaju na navrhu, nakolko otec ma
vyZivovaciu povinnost' k svojim maloletym detom.

5. Kolizna opatrovni€ka na pojednavani uviedla, Ze Ziadaju schvalit navrh matky, matka sa o deti riadne
stara, navrhuju deti zverit matky a urcit’ vyzivné otcovi. Od podania navrhu 18.01.2022.

6. Rozsudkom sp. zn. 4P/31/2021 zo dha 30.06.2022 bolo manzelstvo rodiCov maloletych deti
rozvedené, maloleté deti boli zverené do osobnej starostlivosti matky, otec bol zaviazany prispievat’ na
ich vyzivu sumou 200,-, 150,- a 33,- € mesacne.

7. Podla § 62 ods. 1, 2, 5 Zakona o rodine

(1)

Plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti
nie su schopné samé sa zivit..

(2)

Obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodiCov.

)

Vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri skimani schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné
vynaloZit.

Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine

(1)

Pri uréeni vyZivného prihliadne sud na odbévodnené potreby opravneného, ako aj na schopnosti,
moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného
prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez dblezitého dévodu vyhodnejSieho zamestnania, zarobku,
majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkoveé rizika, ktoré povinny na seba
berie.

Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine

(1)

Dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivnom mozno zmenit, ak sa zmenia pomery. Okrem vyzivného pre
maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyZzivného mozné len na navrh.

Podla § § 36 ods. 1 Zakona o rodine

Uprava vykonu rodiovskych prav a povinnosti a tprava styku v dal$ich pripadoch

(1)

Rodic¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, moézu sa kedykolvek dohodnut o uprave vykonu
ich rodi€ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez navrhu upravit vykon
ich rodiCovskych prav a povinnosti, najmd urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté dieta do
osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v zadujme maloletého dietata a ak to vyzaduju pomery
v rodine, sud méze upravit styk dietata aj s blizkymi osobami.6) <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701> Ustanovenia § 24 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2005/36/20170701>, § 25 a 26 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701>
sa pouziju primerane.



8. Nakolko mal sud preukazané, aj z vyjadrenia kolizneho opatrovnika, Ze matka sa riadne stara o
maloleté deti, sud jej ich zveril do osobnej starostlivosti. O vyZzivhom sud rozhodol ako v konani sp.
zn. 4P/31/2021, nakolko rozsudok bol vyhlaseny len dia 30.06.2022 a od tejto doby nedoslo k zmene
pomerov. Preto sud otcovi ur€il prispievat na vyzivu maloletého L. sumou 200,- € mesacne, L. 150,- €
mesacne. Na maloletu Z. ur€il vyZivné len formalne vo vyske 33,- €, nakolko nie je jej biologickym otcom,
ale otcovstvo este nebolo pravoplatne zapreté.

9. KedZe sud rozhodoval o vyZivnom spatne, vzniklo otcovi zameskané vyzivné za obdobie od
21.01.2022 do 31.08.2022 vo vyske 1.600,- € na maloletého L., 1.200,- € na maloletu L., 264,- € na
maloletu Z., ktoré mu sud  povolil splacat’ v splatkach na kazdé z maloletych deti po 50,- € mesaclne,
spolu s beznym vyZivhym, k rukam matky dietata, pod stratou vyhody splatok nezaplatenim ¢o i len
jednej z nich.

10. O trovach konania sud rozhodol podia § 52 CMP.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie (§ 355 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového
poriadku).

Odvolanie je mozné podat v lehote 15 dni od dorugenia rozhodnutia na Okresnom stde Cadca pisomne
dvoch vyhotoveniach.

Odvolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom sude (§ 362 ods.
2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilného sporového
poriadku).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. (§ 365 ods. 3 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku).

Ak nebude povinnost uloZena tymto rozsudkom splnena dobrovolne, je moZné navrhnut vykon
rozhodnutia.



