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Uznesenie

Okresny sud Lucenec v spore zalobcov: 1/ Mgr. Peter Zvara, sidlo spravcu Obchodna 2, 811 06
Bratislava, spravca konkurznej podstaty tpadcu TERMINAL 2, s. r. 0., ICO: 31 626 645, Prievozska 18,
821 09 Bratislava 2, zastupeny: Zvara advokati s.r.o., ICO: 46 547 878, so sidlom Namestie SNP 1,
811 06 Bratislava, 2/ PRO HOTEL, spol. s r.0., ICO: 36 645 486, so sidlom Ul. Bazovského 9, 984 01
Lugenec, proti Zalovanému: Slovenska sporitelfia, a.s., ICO: 00 151 653, so sidlom Tomasikova 48, 832
37 Bratislava, o ur€enie neplatnosti kipnej zmluvy, takto

rozhodol:
Konanie zastavuje.
odovodnenie:

1. Zalobca 1/ a zalobca 2/ dorugili tunajsiemu sudu diia 09.08.2013 Zalobu, ktorou sa doméhaju uréenia
neplatnosti kipnej zmluvy. Vzhfadom k tomu, Ze pri podani Zaloby Zalobca 1/ a Zalobca 2/ nezaplatili
sudny poplatok splatny podanim Zaloby, sud ich vyzvou zo driia 18.06.2014 vyzval na zaplatenie sudneho
poplatku spoloéne a nerozdielne vo vySke 99,50 Eur, priCom na zaplatenie poplatku sud ur€il lehotu 10
dni.

2. Zalobca 1/ podal na tunaj$i sud diia 03.07.2014 Ziadost o oslobodenie od sudneho poplatku. Sud
uznesenim ¢€.k. 14C/82/2013-46 zo dria 11.08.2014, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dfia 10.12.2015,
nepriznal Zalobcovi 1/ oslobodenie od sudneho poplatku, vo&i Eomu podal zalobca 1/ odvolanie. Krajsky
sud v Banskej Bystrici uznesenim sp.zn. 12Co0/753/2014-71 zo dfia 30.10.2015 potvrdil uznesenie
okresného sudu. Toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost dfia 10.12.2015.

Zalobca 2/ podal na tunaj$i sud diia 26.06.2014 Ziadost o oslobodenie od sidneho poplatku. Sud
uznesenim ¢€.k. 14C/82/2013-43 zo dria 11.08.2014, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dfia 08.12.2015,
nepriznal Zalobcovi 2/ oslobodenie od sudneho poplatku, vo&i Eomu podal zalobca 2/ odvolanie. Krajsky
sud v Banskej Bystrici uznesenim sp.zn. 12C0/752/2014-69 zo dfia 30.10.2015 potvrdil uznesenie
okresného sudu. Toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 08.12.2015.

3. Vyzva na zvaplatenie sudneho poplatku bola Zzalobcovi 1/ doru¢ena dna 27.06.2014 a Zalobcovi 2/ dha
23.06.2014. Zalobca 1/ a zalobca 2/ aj napriek doru¢enej vyzve sidu na zaplatenie sudneho poplatku a
vySSie uvedenych sudnych rozhodnuti sudny poplatok do dnedného dna nezaplatili.

4. Podla § 10 ods.1 zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v
platnom zneni (dalej aj len ,zakon o sudnych poplatkoch®), ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim
Zaloby, navrhu na zacatie konania, dovolania alebo kasacnej staznosti, sud podfla § 9 vyzve poplatnika,
aby poplatok zaplatil v Iehote, ktoru uréi, spravidla v lehote desiatich dni od doru€enia vyzvy; ak aj napriek
vyzve poplatok nebol zaplateny v lehote, sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi
byt poplatnik vo vyzve pouceny.



5. Vzhladom k tomu, Ze Zalobca 1/ a Zalobca 2/ boli vo vyzve o nasledkoch nezaplatenia poplatku
pouceni, napriek tomu v uréenej lehote sudny poplatok nezaplatili, a to ani po pravoplatnosti rozhodnuti
0 nepriznani oslobodenia od sudnych poplatkov, sud preto konanie zastavil.

6. Nakolko sud zastavil konanie podla § 10 zakona o sudnych poplatkoch, ktory predstavuje zakon lex
specialis vo vztahu k Civilnému sporovému poriadku, teda nedoslo k zastaveniu konania z niektorého
dovodu upraveného Civilnym sporovym poriadkom, ale z dévodu nezaplatenia sudneho poplatku, ako
to predpoklada citované ustanovenie § 10 Zakona o sudnych poplatkoch, potom ak
konanie zastavi podfa citovaného ustanovenia, o trovach konania sa nerozhoduje. V pripade zastavenia
konania podfa § 10 Zakona o sudnych poplatkoch sud nerozhoduje vo veci samej, preto nema povinnost
vo vyroku rozhodnutia o zastaveni konania pre nezaplatenie sudneho poplatku rozhodnut’ aj o trovach
konania, ako mu to prikazuje § 218 ods. 1 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od
dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej
indtancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodnd, sud staZznost zamietne.
Ak je staznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zruSenia uznesenia
je sudny dradnik viazany pradvnym nazorom sudu.



