Sud: Okresny sud Bratislava |

Spisova znacka: 17C/209/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1114219896

Déatum vydania rozhodnutia: 15. 04. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. René Miltak

ECLI: ECLI:SK:OSBA1:2016:1114219896.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava | v pravnej veci zalobkyne: Z.. P. K., H.. XX. XX. XXXX, bytom K.M. P. XXX/
XX, XXX XX N. H. R., statny obCan SR, zastipenej advokatskou kancelariou: BARKOCI law firm, s.
r. 0., Namestie slobody 28, 811 06 Bratislava, proti Zalovanému: KOMUNALNA poistovfia, a.s. Vienna
Insurance Group, so sidlom Stefanikova 17, 811 05 Bratislava, ICO: 31 595 545, o zaplatenie 43.983,10
Eur s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je p o vin ny zaplatit zalobkyni sumu 16 328,- Eur, a to v lehote troch dni od pravoplatnosti
rozsudku.

Sud vo zvySnej Casti zalobuzamieta.

Sud ziadnemu z u€astnikov nahradu trov konanianepriznéava.

Zalobkyna j e p o vin n & nahradit $tatu trovy znaleckého dokazovania v sume 525,66 Eur, a to v lehote
troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Sud o nahrade trov znaleckého dokazovania zo strany zalovaného r o z h o d n e osobitnym uznesenim.

odovodnenie:

Zalobkyfa sa Zalobnym navrhom zo dria 03. 07. 2014, ktory bol dorugeny tunajsiemu sudu dna 08. 07.
2014, domahala vydania rozhodnutia, ktorym by sud uloZil Zalovanému povinnost zaplatit 81 902,40
Eur s prisluSenstvom, a to titulom nahrady Skody na zdravi.

Zalobkyna svoj narok odévodnila tvrdenim, podfa ktorého diia 05. 04. 2012 v &ase o 16.15 hod. bola
ucastniCkou dopravnej nehody na ceste 1/50 v okrese C. H. C., v ramci ktorej doSlo k zraZzke medzi
osobnym motorovym vozidlom zn. S. XXX, G.: S.-XXXDA, ktoré viedol vodi¢ S.. A. E. a osobnym
motorovym vozidlom zn. X. B., G.: N.-XXXAZ, ktoré viedol vodi¢ P.. T. Z., a to tak, Ze vodi¢ motorového
vozidla S. XXX preSiel do protismernej Casti vozovky, kde sa &elne zrazil s vozidlom zn. X. B., &im
zavinil dopravnu nehodu, nasledkom ktorej Zalobkyria ako spolujazdec vo vozidle zn. X. B. utrpela tazké
zranenia. Trestnym rozkazom Okresného sudu C. H. C., sp. zn. 3T/36/2013 zo dna 03. 01. 2014, ktory
nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost dria 03. 04. 2014, bol obvineny S.. A. E. uznany vinnym zo
spachania precinu ubliZzenia na zdravi. S.. A. E. mal v Case dopravnej nehody uzavreté povinné zmluvné
poistenie so Zalovanym. Zalobkyfa v désledku dopravnej nehody utrpela tazké nereparovatelné
poskodenie zdravia, tzv. polytraumu, v dosledku ktorej trpela a trpi mucivymi bolestami s tym, Ze lie€ba,
ktoru absolvovala bola dlhodoba a bolestiva, absolvovala viacero chirurgickych zakrokov, dlhodobu a
bolestivu rehabilitaciu. Samotna udalost zanechala na Zalobkyni trvalé nasledky na jej psychickom stave.
Od 22. 11. 2013 je zalobkyria v ambulantnej starostlivosti klinického psycholéga. V tejto suvislosti doslo
k vypracovaniu znaleckého posudku €. 19/2013 zo drfia 18. 05. 2013, v ramci ktorého MUDr. Z. O. urgil
bolestné vo vyske 9039,- Eur (575 bodov x 15,72 Eur) a stazenie spolotenského uplatnenia (dalej
aj ,,SSU") vo vyske 69 482,40 Eur (4420 bodov x 15,72 Eur). Z.. P. M. v ramci lekarskeho posudku zo
dna 21. 08. 2013 urcil Zalobkyni SSU vo vySke 3 381 Eur (210 bodov x 16,10 Eur).
Zalobkyna si nasledne na zaklade vyzvy zo dia 31. 05. 2013, 05. 09. 2013 a 14. 11. 2013, ktoré podala



prostrednictvom splnomocnenca VOTUM Centrum OdSkodnenia a. s., uplatnila u Zalovaného poistné
plnenie titulom nahrady Skody na zdravi v celkovej sume 81 902,40 Eur.

Zalobkyna v priebehu konania na zaklade podania zo dia 16. 12. 2014 (&.I. 123) vzala spat svoj navrh
na zaCatie konania, a to v €asti o zaplatenie sumy 74 351,- Eur (za bolest v sume 9 039,- Eur a za
stazenie spolo¢enského uplatnenia vo vyske 65 311,26 Eur), z dovodu, Ze Zalovany
na zaklade oznamenia zo dna 27. 10. 2014 a zo dria 05. 11. 2014 poukazal na ucet splnomocnenca
Zalobkyne poistné plnenie v sume 74 351,- Eur (§ 797 ods. 3 OZ).

Sud na zéklade uznesenia &. k. 17C/209/2014-131 zo diia 19. 01. 2015 zastavil konanie v Casti o
zaplatenie sumy vo vySke 74 351,- Eur a suc€asne pripustil zmenu petitu navrhu na zacatie konania,
podla ktorého bol Zalovany povinny zaplatit’ Zalobkyni sumu 7 551,40 Eur spolu s urokom z omeskania
vo vyske 5,50 % ro&ne zo sumy 4 170,40 Eur od 21. 09. 2013 do zaplatenia a s urokom z omes$kania
vo vySke 5,25 % ro€ne zo sumy 3 381,00 Eur od 25. 12. 2013 do zaplatenia.

Sud néasledne na zdklade uznesenia €. k. 17C/209/2014-161 zo drfia 31. 03. 2015 v zmysle névrhu
Zalobkyne zo dfia 27. 02. 2015 (€. |. 134-136) pripustil zmenu petitu Zalobného navrhu, podla ktorého
bol Zalovany povinny zaplatit Zalobkyni sumu 43 983,10 Eur a s urokom z omes8kania vo vyske 5,50 %
ro¢ne zo sumy 4 170,40 Eur od 21. 09. 2013 do zaplatenia spolu s urokom z omeskania vo vyske 5,25
% rocne zo sumy 3 381,00 Eur od 25. 12. 2013 do zaplatenia.

Z trestného rozkazu Okresného sudu C. H. C. sp. zn. 3T/36/2013 zo diia 03. 01. 2014 (E.1. 4-6) vyplyva,
Z2e S.. A. E. bol uznany vinnym, Ze dia 05. 04. 2012 0 16.15 hod. na ceste €. /50 v k. m.
143/930 riadil osobné motorové vozidlo zn. S. XXX G.: S.-XXXDA smerom od C. H. C. do S., priom v
uvedenom km nevenoval dostatoénu pozornost situacii na ceste, presiel do protismernej Easti vozovky v
Case, kedy v opaénom smere jazdil P.. T. Z. na osobnom motorovom vozidle zn. X. B., G.N.: N.-XXXAZ,
v dbsledku €oho doslo k &elnej zrazke vozidiel s tym, Ze poSkodena Z.. K. utrpela otras mozgu lahSieho
stupfia, zmliazdenie a odreniny na hrudniku vpredu a na bruchu, zlomeninu Xl. rebra vlavo, zlomeninu
rebrového vybezku ll., driekového stavca chrbtice vlavo, roztrhnutie peene, roztrhnutie branice vfavo,
roztrhnutie tenkého €reva a okruZia tenkého €reva so zakrvacanim do dutiny brusnej a do zapobrusia,
triestivi zlomeninu lavej vretennej kosti s posunom ulomkov, zlomeninu nadsadcovitého vybezku lavej
laktovej kosti a zlomeninu €lanku IV. a V. prsta lavej ruky, v désledku ¢oho bola obmedzena po dobu
27 tyzdfiov, nemohla riadne prijimat potravu, trpi na syndrém kratkeho €reva - nafukovanie, chronické
hnacky, hybnost' lavej ruky, depresivnou stresovou poruchou, v dosledku ¢oho bol S.. A. E. odsudeny
na trest odfatia slobody v trvani 12 mesiacov s podmieneénym odkladom vykonu trestu na skuSobnu
dobu v trvani 2 roky. Trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost’ a vykonatelnost' dria 03. 04. 2014.

Zo znaleckého posudku €. 19/2013 vypracovaného Z.. Z. O. (€.I. 21-28) vyplyva celkové bodové
hodnotenie bolestného za udraz v poéte 575 bodov, a celkové bodové hodnotenie stazenia
spoloCenského uplatnenia v pocte 4 420 bodov.

Z képie lekarskeho posudku o stazeni spolo€enského uplatnenia zo dria 21. 08. 2013 vypracovaného
Z.. P. M., neurolégom (€.l. 46) vyplyva celkové bodové hodnotenie stazenia spoloCenského uplatnenia
v pocte 210 bodov.

Zalovany v pisomnom vyjadreni zo dfia 21. 08. 2014 (&.l. 38-42) uviedol, Ze vzhladom na $pecifické
poskodenie zdravia Zalobkyne, pristupil k verifikacii spravnosti bodového ohodnotenia naroku na
nahradu Skody na zdravi, uréeného znaleckym posudkom ¢&. 19/2013, vypracovaného Z.. Z. O., a preto
dna 24. 04. 2014 poZziadal spolo€nost forensic.sk In&titut forenznych medicinskych expertiz s.r.o. (dalej
len ,,forensic.sk") o vypracovanie znaleckého posudku s ohodnotenim nahrady za bolest a nahrady za
SSU.

Z pisomného vyjadrenia Zalovaného zo dna 24. 11. 2014 (€.l. 77-79) vyplyva, Zze diha 17. 10. 2014 mu
bol doru¢eny znalecky posudok €. 237/2014, vypracovany spolo&nostou forensic.sk, podla ktorého bola
nahrada za bolest ohodnotena po&tom bodov 620 a nahrada za stazenie spoloCenského uplatnenia
poctom bodov 4 056,60 s tym, Ze na U&ely hodnotenia nahrady za staZzenie spolo&enského uplatnenia
bol zdravotny stav Zalobkyne ustaleny dfia 19. 11. 2013, t. j. 1 rok po ukonceni lie€enia
dria 19. 11. 2012. Zalovany po ukon&eni $etrenia poistnej udalosti poukazal Zalobkyni dfia 23. 10. 2014
nahradu za bolest vo vySke 9 039,00 Eur (575 bodov x 15,72 Eur), a to v sulade s bodovym ohodnotenim
nahrady za bolest, uréenym Z.. Z. O.. Dia 23. 10. 2014 bola Zalobkyni poukazana nahrada za SSU
vo vySke 65 312,00 Eur (4056,60 bodov x 16,10 Eur), a to podla bodového ohodnotenia, uréeného
znalcom forensic.sk. Z uvedeného vyplyva, Ze Zalovany uhradil Zalobkyni ndhradu za bolest v plnej
vyske, a to tak ako si to uplatnila v Zalobnom navrhu. Pokial ide o nahradu za staZenie spoloCenského
uplatnenia, zalovany v tomto pripade pri poskytnuti plnenia vychadzal z bodového ohodnotenia uréeného
znaleckou organizéaciou forensic.sk, priom rozdiel medzi nahradou za SSU, uplatnenou Zalobkyrfou v



sume 72 863,40 Eur (69 482,40 Eur + 3 381,00 Eur) a sumou poskytnutou zo strany
Zalovaného vo vyske 65 312,00 Eur, predstavuje sumu 7 551,40 Eur.

Znalecka organizacia forensic.sk po preskiumani zdravotného stavu Zalobkyne polozku 351a nahradila
polozkou 351b, poloZka 314 nebola priznana z dbvodu, Ze uvedené poskodenie zdravia nebolo u
Zalobkyni zistené, polozky 304, 431c, 383b neboli priznané z doévodu, Ze u Zalobkyne nebolo
uvedené poskodenie zdravia zistené, polozka 433b bola zvySena o 40 %, polozka 255 bola zvySena o
40 % s tym, Zze novour&enymi poloZzkami boli 338b, 372a1, 379a, 379a.

Z obsahu kontrolného znaleckého posudku &. 20/2015 zo dfa 27. 10. 2015, vypracovaného znaleckou
organizaciou LEGE ARTIS znalecka organizacia s.r.o. (dalej aj ,,LEGE ARTIS"), (€.I. 174-198) vyplyva,
Ze bodové hodnotenie SSU Zalobkyne predstavuje 4 056,60 bodov. Po preskimani sudneho spisu,
znaleckého posudku vypracovaného Z.. Z. O. a znaleckého posudku, vypracovaného znaleckou
organizaciou forensic.sk, znaleckd organizacia LEGE ARTIS uviedla, Ze po vlasthnom vySetreni
Zalobkyne sa stotoziuje s posudkom vypracovanym znaleckou organizaciou forensic.sk, najma pokial
ide o vypocet a bodové ohodnotenie SSU poSkodenej. Pokial ide o znalecky posudok, vypracovany
MUDr. Z. O., znalecka organizacia LEGE ARTIS nesuhlasila s hodnotenim bodu 255 - vazne
dusevné poruchy, vzniknuté pdsobenim otrasnych zazitkov, v pocte 1 300 bodov, pretoze
Uraz sa stal Zalobkyni v ase, kedy mala 48 rokov, bola Uplne zdrava a plne aktivha, zamestnana a aj
ked urazovy traumaticky psychicky zazitok jej spésobil trvald psychicku ujmu, znalecka organizacia sa
priklonila k zakladnému hodnoteniu nizSou sadzbou v poéte 1 170 bodov, ale zvySenu 0 40 % na 1 638
bodov. Znalecka organizacia LEGE ARTIS taktieZ nesuhlasila s hodnotenim bodu 314 - potreba nosit
plienky pre vyrazné tazkosti pri udrzani stolice - nedomykavost ritnych zvieraov - hodnotené 900 bodmi.
Tento bod povazovala za nadhodnoteny a zbyto¢ny, pri osobnom vysetreni poSkodena takéto tazkosti
neuvadzala, plienky neuzZiva a nedomykavost ritnych zvieraCov nikdy nemala. Znalecka organizacia
LEGE ARTIS taktiez nesuhlasila s hodnotenim bodu 351b - stav po kominutivnej zlomenine distalneho
konca radia a procesus styloideus s obmedzenou pohyblivostou zapastia vlavo stredne tazkého stupha
- hodnotené 100 bodmi. Po vySetreni poSkodenej sa znalecka organizacia priklonila k hodnoteniu 351a
- obmedzenie pohyblivosti fahkého stupria v pocte 50 bodov, zvySenych o0 40 % vzhladom na vek pri
vzniku trvalych néasledkov, v po¢te 70 bodov. Znaleckd organizécia taktieZ nesuhlasila s hodnotenim
bodu 433b - keloidné jazvy po operacii - laparotomii v dizke 36 cm, hodnotené 120 bodmi, nakolko
sa priklonila k potrebe zvy3enia tohto bodu o 40 % pre vek vzniku takto hyzdiacej jazvy ako trvalého
nasledku, na celkovy pocet bodov 168. Bodové hodnotenie stazenia spolo¢enského uplatnenia, ktoré
uviedol Z.. P. M. v lekarskom posudku zo dria  21. 08. 2013 v polozke 304 - pourazové obmedzenie
hybnosti chrbtice lahkého stupha, je podfa znaleckej organizacie LEGE ARTIS dplne mylné, pretoze
posSkodena udavala iba ob&asné bolesti chrbta, avSak neudavala subjektivne a ani pri objektivnom
vySetreni nebolo zistené obmedzenie hybnosti chrbtice. Bod 431c - obrna ihlicového nervu, poruchova
vetva obojstranne viac vlavo, bol podfa znaleckej organizacie rovnako Uplne mylny, pretoze poskodena
neudavala také tazkosti subjektivne, pricom tieto neboli zistené ani pri vySetreni poSkodenej objektivne,
a neboli podloZzené lekarskymi spravami v dokumentacii poSkodenej. Bod 383b - obrna n. medianus
1.syn. - bol rovnako Uplne mylny, pretoze poSkodena neudavala takéto tazkosti subjektivne a neboli
zistené ani v rdmci vySetrenia objektivne a ani neboli podloZzené lekarskymi spravami v dokumentacii
posSkodenej. U Zalobkyni bola zistena Ciastona porucha citlivosti a oslabeny uchop lavej ruky ako
nasledok zlomeniny distalneho konca kosti predlaktia vlavo, lie€eny operaciou, ¢o ale bolo znaleckou
organizaciou zohladnené v ramci hodnotenia stazenia spolo&enského uplatnenia. U Zalobkyni v8ak
nebola zistena obrna n. medianus 1.syn. Pokial ide o pokles schopnosti zalobkyne vykonavat zarobkovu
¢innost' v porovnani so zdravou fyzickou osobou, tento predstavuje podla znaleckej organizacie 45 %.
Podla § 4 ods. 1 zak. €. 437/2004 Z. z. o ndhrade za bolest’ a 0 nahrade za staZenie spologenského
uplatnenia a o zmene a doplneni zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 2731994 Z. z. o
zdravotnom poistenti, financovani zdravotného poistenia, o zriadeni VSeobecnej zdravotnej poistovne a
o zriadovani rezortnych, odvetvovych, podnikovych a obcianskych zdravotnych poistovni v
zneni neskorsich predpisov, v zneni neskorsich predpisov (dalej aj ,,zak. €. 437/2004 Z. z."), nahrada za
staZenie spoloCenského uplatnenia sa poskytuje jednorazovo; musi byt primerana povahe nasledkov
a ich predpokladanému vyvoju, a to v rozsahu, v akom si obmedzené moznosti poSkodeného uplatnit’
sa v zZivote a v spolo¢nosti.

Podla § 4 ods. 2 zak. €. 437/2004 Z. z., nahrada za stazenie spoloCenského uplatnenia sa poskytuje
na zaklade lekarskeho posudku (§ 7 a 8). Sadzby bodového hodnotenia za staZenie spologenského
uplatnenia su ustanovené v prilohe €. 1 v II. a IV. &asti.

Podla § 4 ods. 4 z&k. €. 437/2004 Z. z., ak sa poSkodenému uZz poskytla nadhrada za stazenie
spoloCenského uplatnenia a vzniklo také zhorSenie nasledkov, ktorych vyvoj sa pri pdvodnom hodnoteni



nasledkov nepredpokladal, poSkodeny ma narok na nahradu za stazenie spolocenského uplatnenia vo
vySke ustanovenej v § 10 ods. 7.

Podla § 5 ods. 1 zak. €. 437/2004 Z. z., pri ur€eni vy$ky nahrady za bolest a vySky nahrady za stazenie
spolo¢enského uplatnenia sa vychadza z celkového podtu bodov, ktorym sa bolest alebo staZenie
spolo¢enského uplatnenia ohodnotilo v lekarskom posudku (§ 7 a 8).

Podla § 444 OZ pri 8kode na zdravi sa jednorazove od$kodruju bolesti poSkodeného a
staZenie jeho spoloenského uplatnenia.

Podla § 15 ods. 1 zadkona €. 381/2001 Z. z., ndhradu Skody uhradza poistovatel poSkodenému.
Poskodeny je opravneny svoj narok uplatnit priamo proti poistovatelovi.

Podla § 4 ods. 1 citovaného zakona, poistenie zodpovednosti sa vztahuje na kazdého, kto zodpoveda
za Skodu spOsobenu prevadzkou motorového vozidla uvedeného v poistnej zmluve.

Podla § 4 ods. 2 zadkona €. 381/2001 Z. z., poisteny ma z poistenia zodpovednosti pravo, aby poistovatefl
za neho nahradil poSkodenému uplatnené preukazané naroky na nahradu Skody na zdravi.

V konani nebola sporna skutocnost, Ze Zalobkyfa bola u€astniCkou dopravnej nehody, ktora sa stala
dria 05. 04. 2012, pri ktorej utrpela poSkodenie zdravia. Vodi€ vozidla - Skodca S.. A. E.ko bol uznany
za vinného trestnym rozkazom Okresného sudu Banovce nad Bebravou v konani sp. zn. 3T/36/2013.
V danom konani si Zalobkyfa pdvodne uplatnila od Zalovaného zaplatenie sumy 81 902,40 Eur (bolest
9 039,- Eur, SSU podla posudku Z.. O. v sume 69 482,40 Eur, SSU podla posudku Z.. M. v sume 3 381,-
Eur). Po vykonani znaleckého dokazovania posudkom zo strany forensic.sk, Zalovany plnil a poskytol
Zalobkyni prostrednictvom splnomocnenca zalobkyne VOTUM Centrum OdSkodnenia, a.s., postupne
dria 27. 10. 2014 uhradu za bolest v sume 9 039,- Eur (€.I. 124-125), a dfia 05. 11. 2014 dhradu za
stazenie spoloCenského uplatnenia v sume 65 312,- Eur (€.I. 126-127), celkovo 74 351,- Eur.
Zalovany vychadzajuc zo znaleckého posudku, vypracovaného znalcom forensic.sk v celom rozsahu
uznal a vyplatil nahradu za bolestné v sume 9 039,- Eur. Pokial ide o nahradu za SSU, Zalobkyni z
uplatnenej sumy 72 863,40 Eur priznal sumu 65 312,- Eur s tym, Ze zvy3nu &ast nahrady za SSU v
sume 7 551,40 Eur odmietol uhradit’ a to s poukazom na zavery znaleckej organizécie forensic.sk.

Na z&klade plnenia Zalovaného Zalobkyha podanim zo diia 16. 12. 2014 (&.I. 123) zobrala navrh spat
a to v Casti o zaplatenie sumy 74 351,- Eur. Sud uznesenim &.k. 17C/209/2014 zo diia 19. 01. 2015
zastavil konanie v €asti o zaplatenie sumy 74 351,- Eur a su€asne pripustil zmenu petitu Zalobného
navrhu, v zmysle ktorého mal Zalovany zaplatit Zalobkyni sumu 7 551,40 Eur (rozdiel medzi povodne
uplatnenou sumou SSU 72 863,40 Eur a vyplatenou sumou zo strany poistovne za SSU 65 312,- Eur)
spolu s urokom z omeskania vo vySke 5,50 % ro¢ne zo sumy 4 170,40 Eur od 21. 09. 2013 do zaplatenia
a s urokom z omeskania 5,25 % ro¢ne zo sumy 3 381,- Eur od 25. 12. 2013 do zaplatenia.

Zalobkyna na zaklade navrhu zo diia 27. 02. 2015 (&.I. 134 -136) navrhla, aby sud pripustil rozsirenie
navrhu o sumu 36 431,70 Eur, t.j. zdévodu mimoriadneho zvySenia nahrady za stazenie spoloenského
uplatnenia o 50 % zo sumy 72 863,40 Eur (§ 5 ods. 5 zak. &. 437/2004 Z. z.). Zalobkyfa uviedla, Ze v
priebehu sudneho konania podanim zo dha 09. 12. 2014 predlozila prostrednictvom svojho
splnomocnenca Zalovanému navrh na uzatvorenie dohody o vyrovnani (§ 6 ods. 1 zak. €. 437/2004
Z. z.), v zmysle ktorej pozadovala zvySenie nahrady za staZenie spolo¢enského uplatnenia o 50 %.
Zalovany jej uviedol, Ze nemoze poskytnut pozadované poistné pinenie, nakolko vo veci stanovenia
vy$ky zakladného odskodnenia prebieha stdny spor. Zalobkyria v tejto stvislosti uviedla, Ze na zaklade
rozhodnutia Socialnej poistovne - Ustredie zo dfia 10. 10. 2012 jej bol priznany od 05. 04. 2012 plny
invalidny déchodok (§ 70 ods. 1 zak. &. 461/2003 Z. z.). Zalobkyfa zdéraznila, Ze jej invalidita nastala
vyluéne v pri€innej suvislosti s utrpenym urazom. Na zaklade posudenia zdravotného stavu Socidlnou
poistoviiou, je vysledny pokles pracovnej schopnosti Zalobkyne vykonavat zarobkovu &innost’ na Urovni
45 % v porovnani so zdravou fyzickou osobou. Zalobkyfa je drzitelkou preukazu ob&ana s tazkym
zdravotnym postihnutim (ZTP), ktorému bola komplexnym posudkom oddelenia posudkovych &innosti
Uradu prace, socialnych veci a rodiny Martin &. B/2012/39083/Duj zo dila 25. 09. 2012 stanovena miera
funk&nej poruchy 50 %. Zalobkyfa utrpela raz vo veku 47 rokov, pri¢om vo v$etkych sférach Zivota
je natrvalo obmedzovana. Disponuje vysokoSkolskym vzdelanim Il. stupfa - Studijny odbor VSeobecna
veterinarna medicina a od ukonéenia Studia plne vyuzivala svoj pracovny potencial. Od roku 2003
pracovala vo farmaceutickej spolo€nosti AstraZeneca AB, na pozicii Product Specialist, od 23. 09.
2011 pracovala v spolognosti EGYS SLOVAKIA spol. s r. 0. V su€asnom obdobi Zalobkyna pracuje
na chranenom pracovisku, pricom jej zdrobkové pomery su na drovni minimalnej mzdy. Vzhfadom na
svoj zdravotny stav, Zalobkyfia navzdy stratila moznost’ zapojit sa do pracovného procesu vo svojom
obore. Pred dopravnou nehodou viedla riadny osobny, partnersky a rodinny Zivot, rada bicyklovala,
lyZovala, aktivne sa venovala celoroCnej turistike, na zahrade pestovala zeleninu a kvety, vo volnom
Case vyrabala pletené doplnky, netrpela Ziadnym zdravotnym postihnutim spdsobujucim nepretrzity



diskomfort, s prehfadom zvladala vSetky bezné Zivotné situacie. Nasledkom uUrazu predstavuje skor
pritaz pre svoju rodinu, v mnohych veciach je odkazana na jej pomoc, nezvlada bezné ukony v
domacnosti, v désledku vyrazného obmedzenia uchopovej funkcie ruky jej padaju veci, nedokaze
zdvihnut hrniec, pohar, otvorit konzervy, kompoty, prezliect postel, vyprasit deky, nosit nakupy a
pod. Nasledkom rozsiahleho zasahu do brudnej dutiny trpi viaznutim travenia a nafukovanim, zlou
toleranciou jedla, pocitom nechutenstva, zvracanin, astymi hnackami, dehydrataciou, poruchou vodnej
a elektrolitovej rovnovahy, bolestivou peristaltikou a stolicou s kf€ami, zniZzenou odolnostou organizmu,
Casto ochorie, musela sa vzdat vaésiny jeddl, konzumuje vyluéne vyrobky a potraviny bez laktozy,
enteralnu vyzivu, nutri drinky, probiotika a podrobuje sa Specialnej medikamentoznej lie€be na podporu
travenia. Z uvedenych dovodov sa nezucastfiuje na spolo¢enskom a kultirnom
Zivote, pocituje neustale palenie zahy, pre bolest ruky nemdze Soférovat viac ako 10-15 min., trpi
poruchami spanku, v noci sa budi pre bolesti zapastia, ktora vyzaruje az do lakta, ma stres z cestovania
a trpi depresivnym syndrémom. Urazom vyvolany zasah do vSetkych oblasti jej Zivota a Zivota jej
rodiny je tak velky, Ze bez navySenia odSkodnenia by doslo k poruseniu jej zakladnych fudskych prav
garantovanych Ustavou SR a Listinou zakladnych prav a slobdd. Zalobkyria ma na mysli predovsetkym
pravo na zachovanie ludskej déstojnosti, osobnej cti, pravo na ochranu pred neopravnenym zasahom do
sukromného a rodinného Zivota, ochranu zdravia a ludskej integrity. V danom pripade sa jedna
o pripad hodny osobitného zretela, preto je na mieste zvySenie nahrady za stazenie spologenského
uplatnenia 0 50 % ( § 5 ods. 5 zak. €. 437/2004 Z. z.).

Z navrhu zo diia 09. 12. 2014 (&€.l. 137-139), adresovanej zo strany splnomocnenca Zalobkyne VOTUM
a.s. zalovanému, vyplyva predloZenie navrhu dohody na zvySenie nahrady Skody za SSU o 50 % so
sumy 72 863,40 Eur, t. j. 0 36 431,70 Eur, a to s poukazom na ustanovenie § 6 zak. &. 437/2004
Z. z. Podfa splnomocnenca Zalobkyne, Zalobkyha dia 05. 04. 2012 utrpela Skodu na zdravi z
dopravnej nehody v produktivnom veku, nasledkom ktorej jej bola priznana invalidita s mierou poklesu
schopnosti vykonavat zarobkovu €innost 0 45 %. Stav po Uraze zanechal na Zalobkyni trvalé nasledky
a to porudenie funkcie zaZivacich organov so staZzenou malnutriciou, nedomykavost ritnych zvieraCov,
vazne mozgové a duSevné poruchy vzniknuté pésobenim otrasnych zazitkov a inych nepriaznivych
psychologickych Cinitelov a tiesfiovych situacii, stav po komunitativnej zlomenine dist. konca radia a
processus styloideus s obmedzenou pohyblivostou zapéastia. Funkcie tenkého Creva ma Zalobkyha
zavazné a natrvalo poskodené. Rozsiahly zasah do brusnej dutiny ma pre klientku nasledky trvalého

charakteru a klinicky sa prejavuju poruchami travenia, spocivajuce vo viaznuti travenia a
v nafukovani, v zlej tolerancii jedla, v pocite nechutenstva a vo zvracani, objavuju
sa u nej Casté hnacky, steatorea, malnutricia, poruchy vodne;j a elektrolitovej

rovnovahy, bolestiva peristaltika, znizena odolnost organizmu a poruchy spanku. Redukcia lakt6zy je u
klientky nevyhnutna, musi konzumovat vyrobky bez laktézy. Z dévodu malnutricie, podvyZivy, musi
neustale dbat’ na vhodny vyber Specialnych vyrobkov a potravin. K strave je potrebné denne pridavat
vitaminy, mineraly. Denne musi dodrziavat prisnu diétu, musela sa vzdat' vacsiny jedal, ktoré mala
rada. Poruchy motility vedu k neadekvatnemu kratkemu prechodu &revného
obsahu, a tym aj k hnacke, spojene;j s bakterialnym prerastanim v tenkom ¢&reve a
z tohto dévodu musi pravidelne podstupovat antimikrobidlnu lie€bu. Tento zdravotny stav jej nedovoli
zuc€asthovat sa na spoloCenskych akciach, pretoze situacia naduvania a nevyspytatefnych hnaciek
predstavuju pre zalobkyfiu neprekonatelny problém. V kazdodennom zivote nezvlada bezné ukony v

domacnosti a to vzhfadom na komplikovanu zlomeninu zapastia, napr. pri dvihani réznych
predmetov, Casto sa jej stava, Ze jej ruka zlyhava, uchop ma slaby s va&sSim obmedzenim, padaju jej
veci z lavej ruky, v dosledku ¢oho potrebuje pomoc rodiny, a to aj pri obliekani, pri nakupoch

potravin. Zalobkyfa vlastni zahradku, v ktorej rada pestovala kvety, zeleninu. Po dopravnej nehode tato
¢innost' neprichadza do uvahy, pretoze s favou rukou nevladze vykonavat Ziadne &innosti s potrebou
uchopu. Neméze viest motorové vozidlo dihSie nez 10 minut, pre prudku bolest favej ruky musi pustit
volant. V désledku urazu stratila moznost pokraCovat profesionalne v odbore, ktorému sa venovala
9 rokov. Pracovala na pozicii produktovy Specialista vo farmaceutickej spolo€nosti, pracu mala vefmi
rada. V uvedenom odbore sa staZil jej pracovny vykon, €o sa tyka jej fyzicke;j sily, taktieZ po psychicke;j
stranke trpi depresiami, na ktoru sa aj lie€i. Ma stres z cestovania. Za daného stavu sa Zalobkyha stala
neschopnou vykonavat povolanie, v ktorom ziskala Uspesnu prax, ktorého vykonavanie je podmienené
vedenim motorového vozidla. Momentalne pracuje za odmenu na najniZsej urovni, za minimalnu mzdu
na chranenom pracovisku. V dosledku Urazu je jej vykon slaby, hlavne pre neustale hnacky a depresie je
unavena, vy€erpana, nedokaze pracovat dlhSi &as, ked pracuje, tak s Castymi prestavkami. Zdravotné
postihnutie jej staZzuje podmienky nielen v pracovnom, ale aj v osobnom a spolo¢enskom
Zivote. NielenZe sa nezucasthuje kulturnych podujati, ale z tychto dévodov sa nestretava ani s rodinou na



rodinnych oslavach, nestretava sa s priatemi. V minulosti bola aktivna v celoro¢nej turistike, cyklistike a v
lyZovani, dnes su tieto oblubené Sporty stratené, nechodi ani na dovolenky. Pravidelne sa zu&astfiovala
réznych cyklopodujati, aj v zahranici, kazdé leto travila ¢as aj na dovolenke, spojenej s bicyklovanim
a so svojimi priatelmi. Tymto trpi pochopitelne aj partnersky a rodinny Zivot. PoSkodenia a
ich nasledky nie je mozné odstranit’ Ziadnym operaénym zakrokom, maju trvaly a nezvratny charakter
a vyrazne znemoznili jej spoloCenské uplatnenie a sebarealizaciu, maju preukazatelne nepriaznivy
vplyv na zdravie, Zivotné ukony Zalobkyne, na uspokojovanie jej Zivotnych a spolo¢enskych potrieb a
pracovnych uloh.

Z rozhodnutia Socialnej poistovne-ustredie €. k. 645 4067048 zo dfa 10. 10. 2012 (€.l. 141-144) vyplyva

priznanie invalidného déchodku Zalobkyni v sume 264,80 Eur mesacne. Z odbvodnenia
rozhodnutia vyplyva, Ze Zalobkyna bola uznana za invalidnu podla § 72 zak. &. 461/2003 Z. z. ato z
doévodu poklesu schopnosti vykonavat' zarobkovu &innost o0 45 % Vv porovnani so

zdravou fyzickou osobou, €o bolo uréené posudkovym lekarom socialneho poistenia Socialnej poistovne
pobocCka Martin dria 18. 09. 2012.

Z posudku vypracovaného posudkovym lekarom Socialnej poistovne - Martin zo dfia 18. 09. 2012 (€. I.
145-147) vyplyva, Ze v danom pripade bola posudzovana 48 roéna Zena, absolventka VS veterinarnej,
ktora dria 05. 04. 2012 utrpela ako spolujazdkyria pri autonehode polytraumu s naslednou opakovanou
operacnou lieCbou v zdravotnickych zariadeniach. Podla traumatologického a RTG kontrolného
vySetrenia lavej hornej kon&atiny po absolvovanej chirurgickej lie€be a naslednej rehabilitacnej liecbe
trieStivej zlomeniny favého zapastia, bola zlomenina zhojena s posunuti vybeZku vretennej kosti s
vyrazne obmedzenou funkciou kibu v koincidencii s pourazovymi zmenami poslednych
¢lankov 4. a 5. prsta lavej ruky (u dominantne pravorukej posudzovanej) a z toho
vyplyvajucou aj oslabenou uchopovou schopnostou. Vzhfadom na uvedené posudkovy lekar hodnotil
rozhodujuce ochorenie hornou hranicou uvedeného rozpatia 35 %. Po resekcii podstatnej Casti tenkého
Creva pri doterajSej lieCbe nebol preukazany pokles hmotnosti ani poruchy &revnej pasaze a znamky
chudokrvnosti, pretrvavaju vsak trvalé symptomy v zmysle spazmou &riev a hnaciek. Posudzovana bola
lieCena tiez pre pridruzenu posttraumaticku stresovu poruchu s depresivnou zlozkou u psychiatra v
Ciasto€nej uprave po cca 6 tyzdhovej liecbe. Z tohto dévodu posudkovy lekar navysil mieru poklesu
schopnosti vykonavat' zarobkovu €innost o 10 %, pri€¢om celkova miera poklesu schopnosti vykonavat
zarobkovu &innost bola 45 %. Datum vzniku miery poklesu posudkovy lekar uréil utrpenim Grazu a
prijatim Zalobkyne na ustavnu liecbu od 05. 04. 2012. V ramci pracovnej rekomandacie posudkovy lekar
navrhol pracovné zaradenie Zalobkyne na povodnom pracovisku a na trhu prace, pricom obmedzenie
schopnosti vykonat pracu spocivalo v tom, Ze tuto mdze vykonavat len v prostredi bez fyzicky
a psychicky naro¢nejSich prac a bez prac, vyzadujucich spravnu funkciu oboch hornych kon¢atin. Podla
posudkového lekara bola Zalobkyha uznana za invalidnu, lebo pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav
mala pokles schopnosti vykonavat zarobkovu €innost o viac ako 40 % v porovnani so zdravou fyzickou
osobou (§ 71 ods. 1. zak. &. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni).

Z komplexného posudku Uradu prace, socialnych veci a rodiny Martin &.: C. zo dia 25. 09. 2012
(C.I. 148-154) vyplyva, Zze miera funk&nej poruchy Zalobkyne je 50 % podla prilohy &. 3 &asti X.C.1/
b k zadkonu &. 447/2008 Z. z. Na tomto zaklade urad odporucal vydanie preukazu fyzickej osoby s
tazkym zdravotnym postihnutim. Podla posudku v oblasti mobility a orientacie su postoj a chédza
Zalobkyne v norme, nepotrebuje oporu. Je schopna bez pomoci premiestnit sa k prostriedkom verejnej
hromadnej dopravy osdb, nastupit a vystupit z nich, ale z dévodu imperativneho nutkania na stolicu
by nemusela zvladnut ind situdciu v nich na mieste vyhradenom pre fyzické osoby so ZTP na
rovnakom zaklade s ostatnymi fyzickymi osobami a pri reSpektovani jej prirodzenej déstojnosti. V oblasti
orientacie nema socialne désledky tazkého zdravotného postihnutia. Je odkazana na individualnu
prepravu osobnym motorovym vozidlom, ¢o je kompenzovatelné v oblasti zvySenych
vydavkov. V oblasti komunikacie nema Zalobkyria socialne dosledky tazkého zdravotného postihnutia.
Je odkazana na kompenzaciu zvySenych vydavkov na diétne stravovanie a kompenzaciu zvySenych
vydavkov suvisiacich so zabezpe&enim prevadzky osobného motorového vozidla. V oblasti sebaobsluhy
Zalobkyna zvlada vSetky ukony starostlivosti o svoju osobu a domécnost. Zalobkyria nie je odkazana
na opatrovanie ani na osobnu asistenciu. Uvedené socidlne désledky ZTP urad navrhol kompenzovat
pefaznym prispevkom na kompenzaciu zvySenych vydavkov na diétne stravovanie a
peniaznym prispevkom na kompenzaciu zvySenych vydavkov suvisiacich so zabezpe&enim prevadzky
osobného motorového vozidla.

Zalovany v pisomnej odpovedi zo diia 16. 01. 2015 (&.I. 140) uviedol splnomocnencovi Zalobkyne,
Ze jej nemdze poskytnut pozadované poistné plnenie vo vySke 36 431,70 Eur, nakolko v danej veci



prebieha sudny spor o stanovenie vySky zdkladného odskodnenia. K prehodnoteniu samotnej vysky
mimoriadneho zvySenia bude mozné az po pravoplathom rozhodnuti o zakladnom naroku.

Z prilohy €. 1 k pracovnej zmluve zo diia 23. 09. 2011 (&.1. 154) vyplyva dohoda 0 mzdovych
podmienkach uzavretd medzi Zalobkyriou (ako zamestnancom) a spolo¢nostou EGYS SLOVAKIA spol.
sr. 0. (ako zamestnavatefom) o vy8ke mzdy 1 750,00 Eur, a to s u€innostou od 23. 09. 2011.
Z fotokopie preukazu fyzickej osoby s tazkym zdravotnym postihnutim so sprievodcom (€.1. 164) vyplyva,
Ze zalobkyni bol zo strany Uradu prace, socialnych veci a rodiny vo Vranove nad Toplou
dna 10. 10. 2014 vydany preukaz &. 266133.

Zalobkyni je Iuto, Ze Zalovany nepristupil k dohode o mimoriadnom zvyseni SSU a Ze berie

jeden ludsky osud len ako &islo v tabufkach. Na margo Z.. R. B. uviedla, Ze pri v3etkej ucte k znalcom a
doktorom, mala zly pocit z jeho pristupu, nakolko za Zalobkyriou priSiel bez akejkolvek dokumentacie.
Mala pocit, ako keby si jej navstevu len odfajkol, nevy3etril ju, nerozoberal s fou jej zdravotny stav, iba
sa spytal na jej psychicky stav s tym, Ze jej povedal, Ze obidvaja vedia, Ze su lekari, a hoci jej zranenie
je zavazné a obidvaja vedia, aké tazkosti s tym suvisia, podfa toho bude napisany aj
posudok. Pocit Zalobkyne bol taky, Ze posudok sa v podstate len poprepisoval, niekde sa body len ubrali
a niekde pridali. Je aZ vefmi napadné, Ze jeho pracovny posudok mal totoZzny poc€et bodov, ako posudok
vypracovany spolo¢nostou forensic.sk. Uviedla, ze sa z nej stal iny ¢lovek, smutny a bez nadeje. Jej
osobnou tragédiou je to, Ze jej stav je Zial trvaly a nie je nadej na jeho zlepSenie, prave naopak. Vzhladom
na jej vek je tazko zamestnatelna, ak nie nezamestnatelnd, nakofko jej zdravotné obmedzenia su po
stranke fyzickej a psychickej obmedzujuce. TeSila sa na Zivot, ktory ju ¢akal s partnerom a s rodinou,
ked sa bude tesit z prace a uzivat' si zarobené peniaze na radosti, ktoré Zivot poskytuje, ale stalo sa
to, Ze momentalne dokaze zarobit len na zakladné prezivanie. VSetko €o zarobi, minie na zmiernenie
trapeni nielen svojich, ale aj zmiernenie trapeni svojej rodiny.

Pravny zastupca Zalobkyne uviedol, Ze znalecky posudok spolo¢nosti LEGE ARTIS nepovazuje za
korektny a spravny, vzhladom na jeho nedostatoéné oddvodnenie ako i Uplnu totoZnost vSetkych
posudzovanych poloziek poSkodenia zdravia s identitou na desatinu boda s posudkom, vypracovanym
spolognostou forensic.sk. Po dohode so Zalobkyrfiou sa v8ak rozhodli nerozporovat' jeho zavery a
nenavrhovat’ dalSie kontrolné znalecké dokazovanie pre u¢ely mimoriadneho navySenia SSU. Sud tak
mal vychadzat zo zakladu v sume 65 312,- Eur. V dosledku $kodovej udalosti zo dria 05. 04. 2012 utrpela
Zalobkyha nie vlastnym pri€inenim trvalé a nereparovatelné poskodenie zdravia, ktorého nasledky budu
sprevadzat’ Zalobkyriu po cely Zivot. V désledku Urazu je osobou s tazkym zdravotnym postihnutim
s mierou funkénej poruchy 50 %. Bol jej priznany invalidny déchodok s mierou poklesu pracovnej
schopnosti 45 %. Je vylu€ena zo socialnej interakcie, vo vyraznej miere je obmedzeny jej pracovny
potencial a jedna sa tak z pohladu legislativy o poslednu zakonnu moZznost, ako kompenzovat nasledky
poskodenia zdravia, nakolko je zrejmé, Ze uvedeny stav nie je mozné uviest do pévodného stavu.
Svedok P.. T. Z. uviedol, Ze Zalobkyna je jeho druzka, ktora v désledku dopravnej nehody utrpela vazne
zranenia ruky, traviaceho traktu. Odvtedy trpi neustale depresiami, ich partnersky Zivot sa odvtedy ubera
uplne inym smerom. Pokial ide o pracovnu oblast, jeho druZka dovtedy pracovala ako reprezentant pre
farmaceutické firmy. Casto pouzivala sluzobné vozidlo, &o teraz neprichadza do Gvahy. V zdravotnej
oblasti ma problémy s traviacim traktom, ktoré sa prejavuju v ramci travenia. lde o dosledok vzrastov po
operacii. Zalobkyna trpi nadmernou plynatostou. Od rana, ked vstane, méa kige, hnacky, ktoré su velmi
bolestivé, obmedzuju ju v mobilite. KedZe povodny vykon zamestnania neprichadza u
Zalobkyni do uvahy, svedok zaloZil chranenu dielfiu, kde Zalobkyriu zamestnava. V ich regiéne sa
velmi taZko zhana praca. Druzka bola zvyknuta na iné pracovné podmienky, na iny Standard a to aj s
prihliadnutim na jej vzdelanie. Jej zdravotny stav ju vefmi obmedzuje, hocikedy ju prepadnu kfée. Z tohto
dévodu obmedzili spologenské podujatia, stretavanie sa so zndmymi. V Sportovej oblasti zvykli chodit
na spolo¢nu lyZzovacku, vysokohorsku turistiku, absolvovat' bicyklovanie, po nehode sa tymto aktivitdm
Zalobkyha prestala venovat. Druzka sa v dbsledku svojho zdravotného stavu obava, Ze v désledku
zhorSenia imunity ma zvySeny nabeh na onkologické ochorenia. Viac ¢asu travia doma, nechodia na
dovolenky ako dovtedy, maju obmedzeny okruh priatelov. Maju zahradu, ale vzhfadom na zdravotny stav
druzky (ma slabu ruku), neméze pracovat tak, ako dovtedy, nemdZze svoju ruku velmi zatazovat. Ked
Soféruje vozidlo, druzka zle reaguje, hlavne v no¢nych hodinach, je viac ustrachana. Trapi sa, boji sa,
ma obavu, Ze nema Zivotnu istotu. V dbsledku tychto psychickych problémov ju prepadnu kice, trpi Casto
nespavostou. K jeho druzke sa pristahovali rodi€ia, aby jej pomdhali. TaktieZ v sexudlnej oblasti nastali
urcité obmedzenia. V sucasnej dobe druzka pracuje na pozicii vSeobecny administrativny pracovnik,
nosnou aktivitou je to, Ze na internete vyhfadava ponuky, ktoré smeruju k uzavretiu zmluv. UzZiva lieky
na podporu travenia, na plynatost a lieky na depresiu.



Podla § 5 ods. 5 zak. €. 437/2004 Z. z., v pripadoch hodnych osobitného zretela, akym je uznanie
invalidity, 4) mézZe sud nahradu za stazenie spolo¢enského uplatnenia zvysit najviac o 50 %.

Podla § 6 ods. 1 zak. €. 437/2004 Z. z., poskytovatel nahrady a poSkodeny mozu uzatvorit dohodu o
nahrade za stazenie spoloCenského uplatnenia, a to aj nad vySku nahrady ustanovenu tymto zakonom,

najviac vSak do vy3ky nahrady ustanovenej v § 5 ods. 5; ak ide 0 nahradu
za staZenie spolo¢enského uplatnenia z povinného zmluvného poistenia zodpovednosti za Skodu
spbsobenu prevadzkou motorového vozidla, 5) dohodu s poskodenym méze

uzatvorit poistovatel alebo Slovenska kancelaria poistovatelov.

Podla § 6 ods. 3 zak. &. 437/2004 Z. z., poSkodeny je opravneny uplatnit’ narok na nahradu za stazenie
spolo¢enského uplatnenia na sude, ak sa podal navrh na uzatvorenie dohody podla odseku 1 a do
troch mesiacov od jeho podania sa neuzatvorila dohoda podfa odseku 1 a neuspokojili sa naroky
poskodeného.

Vyska konkrétneho odSkodnenia za stazenie spolo¢enského uplatnenia zavisi jednak od ohodnotenia
v lekarskom posudku a jednak od toho, €i a v akom rozsahu a s akymi prejavmi doSlo k zmene stavu
pred vznikom Skody a po fom. Pre spravne uréenie vysky odSkodnenia za stazenie spologenského
uplatnenia je nevyhnutné najskér zistit, aké mal poSkodeny predpoklady pre svoje uplatnenie v Zivote a v
spolo&nosti pred vznikom Skody, a aké predpoklady ma po vzniku Skodlivej udalosti. Z porovnania tychto
predpokladov mozno potom vyvodit zaver, €i a do akej miery boli touto udalostou zizené alebo stratené
moznosti uplatnenia sa v Zivote a spolognosti. OdSkodnenie za staZenie spoloCenského uplatnenia ma
Vo svojej podstate predstavovat nahradu za preukazatefne nepriaznivé dosledky pre Zivot a
Zivotné ukony poskodeného, pre uspokojovanie jeho Zivotnych a spoloCenskych potrieb alebo pre
plnenie jeho spolo&enskych uloh. Stazenim spoloCenského uplatnenia je preto potrebné rozumiet jednak
vylucenie ¢i obmedzenie u€asti poSkodeného na plnom osobnom arodinnom, spoloéenskom,
politickom, kultirnom a $portovom Zivote, jednak staZenie & dokonca priamo znemoZzZnenie vykonu
¢i volby povolania, volbu Zivotného partnera, pripadne moznosti dalSieho sebavzdelavania (rozsudok
Najvyssieho sudu SR z 30. juna 2008 sp. zn. 35 Cdo 142/2007).

Sud na zé&klade uznesenia €. k. 17C/209/2014-161 zo diia 31. 03. 2015 v zmysle navrhu Zalobkyne zo
dnia 27. 02.2015 (&. I. 134-136) pripustil zmenu petitu Zalobného navrhu, podfla ktorého bol Zalovany
povinny zaplatit Zalobkyni sumu 43 983,10 Eur spolu s urokom z ome$kania vo vySke 5,50 % ro¢ne
zo sumy 4 170,40 Eur od 21. 09. 2013 do zaplatenia, a s urokom z omeskania vo vySke
5,25 % ro&ne zo sumy 3 381,00 Eur od 25. 12. 2013 do zaplatenia.

Suma 43 983,10 Eur pozostavala z tychto poloZiek: a/ 50 % zo sumy 72 863,40 Eur, t.j. 36 431,70 Eur
(mimoriadne zvy$enie nahrady za SSU), b/ 4 170,40 Eur (rozdiel medzi pdvodne uplatnenou sumou
69 482,40 Eur za SSU, u€enou znalcom Z.. O. a sumou 65 312,- Eur redlne uhradenou zo strany
Zalovaného), ¢/ 3 381,- Eur (jedna sa o pévodne uplatnenu nahradu za SSU, uréenu znalcom Z.. M.).
Sud po preskumani opodstatnenosti poloziek b/ a c/, tieto naroky zamietol a to najma s poukazom
na znalecky posudok znaleckej organizacie forensic.sk, znalecky posudok znaleckej organizacie LEGE
ARTIS a vyjadrenie pravneho zastupcu Zalobkyne, urobené na pojednavani, na zaklade ktorého uviedol,
aby sud pri posudzovani mimoriadneho zvy$enia SSU vychadzal zo sumy 65 312,- Eur. Pokial ide o
priznanie uroku z omeskania vo vyske 5,50 % ro¢ne zo sumy 4 170,40 Eur od 21. 09. 2013 do zaplatenia
spolu s urokom z omeskania vo vyske 5,25 % ro¢ne zo sumy 3 381,00 Eur
od 25. 12. 2013 do zaplatenia, sud tieto uroky vyhodnotil ako neopodstatnené, nakofko ak Zalobkyni
nevznikol narok na zaplatenie sumy 4 170,40 Eur, resp. narok na zaplatenie sumy 3 381,- Eur, Zalovany
sa nemohol dostat’ ani do omeskania v suvislosti s Uhradou tychto sum.

Pokial ide o zaklad na priznanie zvySenia nahrady za SSU, sud povazoval sumu 65 312,- Eur za
nespornd, a to s prihliadnutim na znalecky posudok znaleckej organizacie forensic.sk, znalecky posudok
znaleckej organizacie LEGE ARTIS, vyjadrenie pravneho zastupcu Zalobkyne, urobené na pojednavani
dna 15. 04. 2016 a najma na skutoénost, Ze Zalovany uznal a pInil uvedend sumu Zalobkyni dfa 23.
10. 2014.

Zalobkyfa Ziadala o priznanie zvy$enia nahrady za SSU a to v maximalnej zakonnom pripustnej miere,
t.j. 0 50 % zo sumy 65 312,- Eur. Po preskumani rozhodujucich skuto€nosti, sud zistil, Ze Zalobkyria
bola uznana za invalidni podlfa § 72 zakona &. 461/2003 Z. z., &im splnila materialnu podmienku
pre posudenie priznania zvySenia nahrady za SSU. Z dikcie tohto ustanovenia v8ak vyplyva, Zze sud
mdbze, ale i nemusi zvySit nahradu za SSU a to s prihliadnutim na konkrétne skutkové okolnosti
stazenia spolo¢enského uplatnenia. V posudzovanom pripade je zrejmé, Ze Zalobkyfa v suvislosti
s dopravnou nehodou zo diia 05. 04. 2012 utrpela uraz, ktory ovplyvnil jej dalSi osobny, pracovny,
rodinny, spoloensky, kulturny a Sportovy Zivot. V dosledku Urazu utrpela také poSkodenie zdravia,
ktoré jej natrvalo znemoznilo vykonavat jej doterajSiu pracovnu ¢innost (obchodny reprezentant v



medicinskej oblasti, ktorého mesaény prijem naposledy predstavoval 1 750,- Eur mesaéne). KedZe
miera poklesu vykonavat zarobkovu €innost’ v porovnani so zdravou osobou predstavuje u Zalobkyni
45 %, z objektivnych dévodov bola uznanéa za invalidnu s priznanim invalidného déchodku mesacéne
vo vyske 264,80 Eur. Dal$im dévodom, hodnym osobitného zretela je to, Ze Zalobkyria preukazatelne
neméze v Uplnom rozsahu vykonavat domace a zahradkarske prace (trieStiva zlomenina
lavej ruky, Ciastoéna porucha citlivosti a oslabeny uchop), z tohto dovodu sa mbze realizovat’ ako vodic
motorového vozidla iba v obmedzenom rozsahu, nakolko motorové vozidlo dokaze viest iba na kratSie
vzdialenosti, po dobu 10-15 min. Z dévodu obmedzenej hybnosti lavej ruky je vylu€end z vykonavania
Sportovych aktivit, ako je rekreatné bicyklovanie, Ci lyZovanie, ktoré pred Urazom zvykla praktizovat.
Syndrom kratkeho Creva, ktory spdsobuje Zalobkyni ¢asté hnacky a nafukovanie, ju obmedzuje v
navstevovani kulturnych, spoloCenskych podujati, ¢i rodinnych stretnuti, spdsobuje jej diskomfort a
paralyzuje ju v pracovnej oblasti. V désledku polytraumy (nereparovatelné poskodenie zdravia, ktoré
jej spésobuje mucivé bolesti a nasledne aj zhorSenie psychického stavu) je obmedzovana v podavani
pracovnych vykonov v chranenej dielni, ale aj v socialnom styku, &i v partnerskom Zivote so svojim
druhom. Z tychto dévodov dospel sud k zéveru o opodstatnenosti mimoriadneho zvySenia ndhrady za
SSU. Pokial ide o vySku zvySenia, zdkon umozriuje sudu zvysit nahradu za SSU v rozpati do 50 %
z priznanej nahrady za SSU. Pri rozhodovani o mimoriadnom zvySeni nahrady za SSU vzal sud do
uvahy okrem vys8ie uvedenych skuto€nosti aj to, Ze u Zalobkyne nejde o osobu, ktora by pred urazom
vyvijala nejaki vynimocnu c&innost &i uz v pracovnom, spoloGenskom, kultirnom alebo Sportovom
Zivote. Zalobkyfa pred Urazom Zila beznym spdsobom Zivota, nebola angaZzovana vo verejnom alebo
profesionalnom Sportovom Zivote. V désledku urazu sa Zalobkyfia nestala bezvladnou, ochrnutou,
nestala sa plne odkazanou na pomoc inej osoby vo vSetkych potrebach, nadalej jej zostalo postavenie
¢i uz v rodine, alebo v partnerskom Zivote s druhom, s ktorym Zila pred nehodou. PoSkodenie zdravia
Zalobkyne, ktoré u nej nastalo v désledku urazu, spésobilo jej obmedzenie v niektorych aktivitach,
¢o sa prejavilo najma v pracovnej oblasti, nie vSak v takom rozsahu, ktory by odbvodrioval priznanie
mimoriadneho zvySenia az o0 50 % z priznanej sumy 65 312,- Eur. Na zaklade uvedeného dospel sud k
zaveru, Ze mimoriadne zvySenie titulom stazenia spolo¢enského uplatnenia je primerané vo vyske 25
% z priznanej sumy 65 312,- Eur, ¢o predstavuje 16 328,- Eur.

Podla § 142 ods. 2 Obc&ianskeho sudneho poriadku (dalej len "Obg. sud. por."), ak mal u€astnik vo veci
uspech len Ciasto€ny, sud nahradu trov pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadny z u€astnikov nema
na nahradu trov pravo.

Podla § 146 ods. 1 pism. c) Ob¢&. sud. por., Ziaden z U€astnikov nema pravo na nahradu trov konania
podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Podla § 146 ods. 2 Ob&. sud. por., ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je
povinny uhradit’ jeho trovy. Ak sa v8ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dévodne,
je povinny uhradit’ trovy konania odporca.

Podla § 151 ods. 6 Ob¢. sud. por., o trovach tatu sud rozhodne aj bez navrhu.

Zalobkyfa sa Zalobnym navrhom zo dria 03. 07. 2014, ktory bol dorugeny tunajsiemu sudu dna 08. 07.
2014 domahala vydania rozhodnutia, ktorym by sud ulozil Zalovanému povinnost zaplatit 81 902,40 Eur
s prislusenstvom, a to titulom nahrady Skody na zdravi.

Zalovany uviedol, Ze v dase 21. 08. 2014 boli naroky Zalobkyne predmetom $etrenia vecne prislusnym
utvarom Zalovaného, pricom podla Zalovaného bolo mozné v tom &ase predpokladat, Ze po ukonceni
Setrenia budu vsetky Zalobkyhou preukdzané a odévodnené naroky na nahradu Skody uspokojené v
sulade s platnou pravnou upravou. Vzhfadom na to, Ze trestny rozkaz Okresného sudu Banovce nad
Bebravou sp. zn. 3T 36/2013 zo dia 03. 01. 2014 nadobudol pravoplatnost dfa 06. 04. 2014, priCom
Zalovany listom zo dria 24. 04. 2014 poziadal spolo¢nost forensic.sk o preskimanie spravnosti bodového
ohodnotenia uréeného znaleckym posudkom, Zalovany mal za to, Ze ku dfiu podania pisomného

vyjadrenia k Zalobnému navrhu nebol v omeskani s plnenim, nakolko lehoty
vymedzené v ustanoveni § 11 ods. 6 a 7 zak. €. 381/2001 Z. z. plynu odo diia, kedy
bol narok na ndhradu Skody a rozsah povinnosti poistitefa plnit’ preukazany, a to v

z4avislosti najma na ukonc&eni trestného konania.

Podla § 11 ods. 6 Zakona ¢&. 381/2001 Z. z., poistovatel je povinny bez zbytoéného odkladu zacat
preSetrovanie potrebné na zistenie rozsahu jeho povinnosti poskytnut poistné plnenie a do troch
mesiacov odo diia oznamenia poskodeného o Skodovej udalosti

a) skondit preSetrovanie potrebné na zistenie rozsahu jeho povinnosti poskytnat poistné plnenie a
oznamit poSkodenému vySku poistného plnenia, ak bol rozsah povinnosti poistovatela poskytnut poistné
plnenie a narok na nahradu Skody preukazany,



b) poskytnut poSkodenému pisomné vysvetlenie dévodov, pre ktoré odmietol poskytnut' alebo pre ktoré
znizil poistné plnenie alebo poskytnut poskodenému pisomné vysvetlenie k tym uplatnenym narokom
na nahradu Skody, v ktorych nebol v ustanovenej lehote preukazany rozsah povinnosti poistovatela
poskytnut’ poistné plnenie a vyska poistného plnenia; pisomné vysvetlenie sa povaZuje za doru¢ené
driom, ked' ho poskodeny prevzal, odmietol prevziat, alebo difiom, ked ho posta vratila ako nedorucené.
Zalobkyna v priebehu konania na zaklade podania zo dia 16. 12. 2014 (&.I. 123) vzala spat svoj navrh
na zacatie konania, a to v €asti o zaplatenie sumy 74 351,- Eur z dévodu, Ze Zalovany na zaklade
oznamenia zo dna 27. 10. 2014 a zo dia 05. 11. 2014 poukazal na ucet splnomocnenca Zalobkyne
poistné plnenie v sume 74 351,- Eur.

Sud na z&klade uznesenia €. k. 17C/209/2014-131 zo dna 19. 01. 2015 zastavil konanie v €asti o
zaplatenie sumy vo vyske 74 351,- Eur.

S poukazom na citované ustanovenia Obc&ianskeho sudneho poriadku, ak dojde k zastaveniu
sudneho konania napr. z dévodu spatvzatia zalobného navrhu, zasadne ziaden z UCastnikov
nema narok na nahradu trov konania. Ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa
muselo zastavit, je povinny nahradit' trovy tomu u¢astnikovi, ktorému tieto v konani vznikli.

Ak sa v8ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dévodne, je povinny uhradit trovy
konania odporca. Pri skimani toho, €i navrh v €asti o zaplatenie sumy 74 351,- Eur bol podany dévodne,
vychadzal sud najma z ust. § 11 ods. 6 pism. a), pism. b) zak. &. 381/2001 Z. z., v zmysle
ktorych bol Zalovany povinny poskytnut plnenie v lehote troch mesiacov od oznamenia poskodeného o
vzniku poistnej udalosti. Zalovany toto oznamenie prijal dita 24. 03. 2014 (&.I. 61) a teda nasledujucim
dfiom mu zacala plynut trojmesacna lehota na vybavenie preSetrenia a poskytnutia poistného plnenia
Zalobkyni, t.j. do 25. 06. 2014. Nakolko Zalovany svoje plnenie neposkytol, Zalobkyria dria 08. 07.
2014 podala sudu Zzalobny navrh. Zalovany v priebehu sidneho konania, po ukon&eni $etrenia poistne;
udalosti, poskytol Zzalobkyni dfia 27. 10. 2014 a dfia 05. 11. 2014 poistné plnenie v celkovej sume 74
351,00 Eur. Vzhladom na to, Ze Setrenie poistnej udalosti bolo zavislé nielen od vysledkov trestného
konania, ale najma od vysledkov znaleckého dokazovania, Zalovany nemohol objektivne v trojmesacne;j
lehote poskytnut Zalobkyni poistné pinenie a to bez ohfadu na znalecké posudky, i lekarske vyjadrenia,
ktoré Zalovanému poskytla z vlastne;j iniciativy Zalobkyfa. Zalovany preto nemohol zavinit zastavenie
konania v Casti o zaplatenie sumy 74 351,- Eur. Dévodnost Zaloby v ¢ase jej podania vo vySke 74 351,-
Eur nebola dana, nakolko uvedena suma bola bez pochybnosti preukazana az v priebehu sudneho
konania a to na zaklade znaleckych posudkov, vypracovanych spolo&nostou forensic.sk a LEGE ARTIS.
NavySe Zalovany pred za€atim konania a priori neodmietol poskytnut pinenie Zalobkyni, aviak z dévodu
neukon&eného znaleckého dokazovania nemal ustalenu vySku poistného plnenia, preto sud z dévodu
predCasnosti podania Zaloby nepriznal Zalobkyni nahradu trov konania v €asti o zaplatenie sumy 74
351,- Eur.

Pokial ide o nahradu trov konania v €asti o zaplatenie sumy 43 983,10 Eur spolu s
urokom z omeskania vo vySke 5,50 % ro¢ne zo sumy 4 170,40 Eur od 21. 09. 2013 do zaplatenia a s
urokom z omeskania vo vyske 5,25 % ro¢ne zo sumy 3 381,00 Eur od 25. 12.

2013 do zaplatenia, z dokazovania vyplyva, Ze Zalobkyna bola Uspesna len v €asti o zaplatenie sumy
16 328,- Eur. Z tohto dévodu sud rozhodol podfa § 142 ods. 2 Ob&. sud. por. a Ziadnemu z u€astnikov
nahradu trov konania nepriznal.

Vzhfadom na to, Ze $tatu vznikli trovy v suvislosti so znaleckym dokazovanim v sume 1 051,32 Eur (E.1.
203), sud zaviazal Zalobkyfiu na Uhradu sumy 525,66 Eur (§ 151 ods. 6 Ob¢. sud. por.). Sud o nahrade
trov znaleckého dokazovania zo strany Zalovaného rozhodne osobitnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie Krajskému sudu v Bratislave, do 15 dni odo dha jeho
doruéenia, podanim na tunajSom sude, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 O. s. p. sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 0O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O. s. p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, moZno oddvodnit len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,



c¢) sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté  dbkazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( § 205a)

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 O. s. p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada dévody odvolania mbze odvolatefl
rozSirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



