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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: KOOPERATIVA poistovna, a.s. Vienna
Insurance Group, Stefanovicova 4, 816 23 Bratislava-Staré Mesto ICO: 00 585 441 zast.: JUDr. Felix
Neupauer, Dvorakovo nabreZie 8/A, 811 02 Bratislava - mestska ¢ast Staré Mesto ICO:37 928 422 proti
povinnému: A. B., nar: XX. X.XXXX, C. XXX/XXX, XXX XX D. o vymozenie 70,78 EUR s prislusenstvom
m, vedenej sudnym exekutorom: JUDr. Ing. Roman LiS¢ak so sidlom exekutorského uradu Nam. sv.
Michala, 92001 Hlohovec, ICO: 34028340, pod sp. zn. 102EX 213/24, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu § 61k ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadkuzastavuje.

Il. Opravneny je p o v i n n y nahradit suidnemu exekutorovi trovy exekutora vo vyske 36,00 EUR, v
lehote do 3 dni odo dna nadobudnutia pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu prostrednictvom pravneho zastupcu
dria 28.03.2024, domahal od povinného vymoZenia pohfadavky vo vyske 70,78 EUR s prisluSenstvom,
na zaklade exekuéného titulu - Platobny rozkaz Okresného sudu Bratislava | sp. zn. 21Csp/58/2019 zo
dna 11.02.2020, pravoplatny a vykonatelny dfia 04.03.2020 (dalej len ,,exekucny titul®).

2. Poverenim zo dfia 06.05.2024 sud poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora JUDr. Ing. Roman
Lis¢ak so sidlom exekutorského uradu Nam. sv. Michala, 92001 Hlohovec, ktory ju vedie pod sp. zn.
102EX 213/24 (dalej len ,sudny exekutor®). Doru€enim poverenia sudnemu exekutorovi dfia 06.05.2024
sa zacala exekucia vykonavana v neprospech povinného.

3. Povinny dfia 21.05.2024 podal ,Navrh na zastavenie exekulcie exekutorom v zmysle § 61n ods. 1
pism. g) Exeku€éného poriadku v spoj. s § 167f ods. 2 zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizcii
v plathom zneni zo dna 22.01.2024“ (dalej len ,podnet‘). V predmetnom podnete povinny uviedol,
Ze dfia 09.12.2021 bol na majetok dlZznika /povinného/ vyhlaseny konkurz. Vzhfadom na uvedené
povinny navrhuje sudnemu exekutorovi, aby v zmysle § 61n ods. 1 pism. g) Exekuéného poriadku
vV spoj. s § 167f ods. 2 zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii v plathom zneni, bez
zbyto&ného odkladu vydal upovedomenie o zastaveni exekucie, ktorym zastavi predmetnu exekuciu.
Podnet povinného zo diia 21.05.2024 bol doru€eny sudu dna 22.05.2024 a sudnemu exekutorovi
dria 23.05.2024. Upovedomenie o zacgati exekucie zo dfia 16.05.2024 bolo povinnému doru¢ené dna
21.05.2024. Navrh na zastavenie exekucie bol doru¢eny na exekutorsky urad dfia 22.05.2024 a teda bol
podany v zakonnej 15 - dfiovej lehote v zmysle § 61k ods. 2 Exeku¢ného poriadku a méa odkladny ucinok.
Opravneny sa napriek vyzve sudneho exekutora k navrhu povinného na zastavenie exekucie nevyjadril.

4. Podla § 61k ods. 1 zdkona ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny



poriadok®), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v €asti, ak: a) po vzniku exekuéného titulu nastali
okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2)

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

5. Podla § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

6. Podla § 14 ods. 3 zdkona &. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zékonov (dalej len , ZoKR®), o zagati konkurzného konania sud vyda uznesenie, ktoré
bezodkladne zverejni v Obchodnom vestniku; zverejnenim tohto uznesenia v Obchodnom vestniku sa
zacina konkurzné konanie.

7. Podfa § 14 ods. 5 pism. b) ZoKR, za&atie konkurzného konania ma tieto u€inky: na majetok patriaci
diZznikovi nemozno zacéat’ konanie o vykon rozhodnutia alebo exekuéné konanie; uz za€até konania o
vykon rozhodnutia alebo exekuéné konania sa prerusuju.

8. Podla § 14 ods. 6 ZoKR, ak tento zdkon neustanovuje inak, ucinky za€atia konkurzného konania
zanikaju vyhldsenim konkurzu alebo zverejnenim uznesenia, ktorym sa konkurzné konanie konc&i v
Obchodnom vestniku.

9. Podla § 20 ods. 5 ZoKR, ak sud zastavi konkurzné konanie pre nedostatok majetku, ucinky zacatia
konkurzného konania zanikaju az zverejnenim oznamu o nadobudnuti pravoplatnosti uznesenia o
zastaveni konkurzného konania pre nedostatok majetku v Obchodnom vestniku. Sud zverejni oznam o
nadobudnuti pravoplatnosti tohto uznesenia v Obchodnom vestniku bezodkladne po tom, €o uznesenie
nadobudne pravoplatnost. Ak je diZznik zapisany do obchodného registra, sud pravoplatné uznesenie o
zastaveni konkurzného konania pre nedostatok majetku doruéi prislusnému registrovému sudu.

10. Podla § 48 ZoKR, na majetok podliehajuci konkurzu nemozno po&as konkurzu za&at konanie o vykon
rozhodnutia alebo exekuéné konanie; uz zac¢até konania o vykon rozhodnutia alebo exekuéné konania
sa vyhlasenim konkurzu zastavuju. Ak v konani o vykon rozhodnutia alebo v exekuénom konani uz doslo
k spenazeniu majetku podliehajuceho konkurzu, avSak vytazok este nebol vyplateny opravnenému,
vytazok sa stava su€astou prisluSnej podstaty a trovy konania su pohladavkou proti prisluSnej podstate;
ak je opravnenym veritel zabezpec€enej pohladavky, vytaZzok exekutor alebo iny vymahajuci organ vyplati
veritelovi zabezpec&enej pohladavky do vysky jeho zabezpe&enej pohfadavky, ako keby konkurz nebol
vyhlaseny.

11. Jednym z ucinkov zacatia konkurzného konania, ktory predpoklada ustanovenie § 14 ZoKR je
nemoznost zacatia a vedenia exekuéného konania, priom uz za¢até konania sa prerusuju, a v pripade
vyhlasenia konkurzu na majetok podliehajiuci konkurzu jednym z ucinkov je povinnost rozhodnut o
zastaveni konania, v ktorom sa vymaha pohfadavka, ktora méze byt uspokojena len v konkurze alebo
sa povaZuje za nevymahatelnu.

12. V danej veci konajuci sud lustraciou v sudnych registroch zistil, Ze uznesenim Okresného sudu
Trnava sp. zn. 230dK/88/2021 zo diia 09.12.2021, zverejnenym v Obchodnom vestniku €. 241/2021
dna 16.12.2021 bol vyhlaseny konkurz na majetok diZnika: A. B., narodeny XX.XX.XXXX, trvale bytom
C. XXX/XXX, XXX XX D., pricom v zmysle § 199 ods. 9 ZoKR sa toto uznesenie povazuje za zverejnené
nasledujuci defi po jeho zverejneni v Obchodnom vestniku, t.j. dha 17.12.2021, a tak tymto dfiom
uznesenie nadobudlo pravne uginky. V uvedenom uzneseni sud zaroven zbavil dlznika vSetkych dlhov,
ktoré mdzu byt uspokojené iba v tomto konkurze v rozsahu, v akom nebudu uspokojené v konkurze a
dlhov, ktoré su vylu¢ené z uspokojenia.

13. Jednym z ucinkov vyhlasenia konkurzu na majetok dlZnika, ktory predpoklada ustanovenie § 167f
z&kona o konkurze a restrukturalizécii, je zakaz zacatia a vedenia exekuéného konania a obdobného
vykondvacieho konania (danové exeku€né konanie), a povinnost rozhodnut o zastaveni konania, v
ktorom sa vymaha pohladavka, ktora méze byt uspokojena len v konkurze alebo sa povazuje za



nevymahatelnd. Z uvedeného dévodu sud povazoval za potrebné vyriesit otazku &i v danom pripade
ide o pohladavku, ktoru je mozné uspokojit’ prihlaskou v konkurze.

14. Exekuéné konanie bolo vedené na podklade exekuéného titulu: Platobny rozkaz Okresného sudu
Bratislava | sp. zn. 21Csp/58/2019 zo dna 11.02.2020, pravoplatny a vykonatefny dia 04.03.2020

15. Na zaklade uvedenych skutognosti sud v exekuénom konani povazoval za prioritné vyrieSenie otazky
uginkov vyhlasenia konkurzu na majetok povinného vo vztahu k vymahanej pohfadavke deklarovane;j
exekuénym titulom, a to najma s prihliadnutim na § 166a ods. 1 pism. a) ZKR, § 166e ZKR a §167f ZKR,
kedZe oddIZenie povinného aj po zruSeni konkurzu zostava zachované v pripade, ak nebolo prislusnym
sudom zruSené pre nepoctivy zamer. Sud lustraciou v Obchodnom vestniku mal za preukazané, Ze
ku diiu vyhotovenia tohto uznesenia, oddlZzenie povinného nebolo zruSené pre nepoctivy zamer podla
166fZKR, v dbsledku ¢oho uginky oddIZenia nadalej trvaju.

16. Sud po preskumani spisového materidlu mohol konstatovat, Ze vymahana pohladavka, ktora bola
deklarovana exekuénym titulom nepatri medzi pohlfadavky, ktoré su oddlzenim nedotknuté, ale patri
medzi pohladavky, ktoré mdzu byt uspokojené len v konkurze (§ 166a ods. 1 pism. a) ZKR). Narok
deklarovany exekuénym titulom vznikol v zmysle § 166a ods. 1 pism. a) ZKR pred kalendarnym
mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny konkurz (t.j. pred 12/2021), kedy dia 11.07.2017 doSlo k zaniku
poistnej zmluvy z dévodu nezaplatenia poistného povinnym v zakonnej jednomesacnej lehote.

17. S poukazom na vy$Sie citované ustanovenie § 14 ods. 5 pism. b) ZoKR, kedZe na majetok patriaci
diZznikovi nemozno zacat konanie o vykon rozhodnutia alebo exekuéné konanie, a nejde o nedotknutu
pohladavku v zmysle § 166¢ ZoKR, sud exekuciu v zmysle § 61k ods. 1 pism. d) Exeku&ného poriadku
zastavil tak, ako je uvedené vo vyroku I. tohto uznesenia.

18. Podla § 196 Exeku&ného poriadku, trovami exekutora su odmena exekutora a nahrada vydavkov
ustanovenych tymto zdkonom.

19. Podla § 198 ods. 2 Exekuéného poriadku, ak doSlo k zastaveniu exekucie, patri exekutorovi nahrada
vydavkov, ktort zndSa ucastnik konania povinny platit trovy exekutora podla tohto zakona. Ak exekutor
pred zastavenim exekucie s€asti vymohol alebo prijal plnenie na uspokojenie vymahaného naroku, patria
mu aj trovy, ktoré si ponechal v sulade s § 60, a to v rozsahu, v akom prevysSuju nahradu vydavkov
podfa prvej vety.

20. Podfa § 199c ods. 1 prva veta Exekucného poriadku, ak sa exekucia ukondcila z iného dévodu ako
pre vymoZzenie alebo splnenie vymahaného naroku povinnym a ide o dévod, ktory mozno opravnenému
pri¢itat, alebo z dévodu, pre ktory prinalezi exekutorovi vydat upovedomenie o zastaveni exekucie, plati
trovy podfa § 198 ods. 2 opravneny.

21. Podfa § 22 ods. 2 vyhlasdky &. 68/2017 Z. z. ktorou sa vykondvaju niektoré ustanovenia zakona
Narodnej rady Slovenskej republiky €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
,vyhladka €. 68/2017 Z. z.), ak sa vymahany narok spini do uplynutia lehoty na podanie navrhu na
zastavenie exekucie, ktory ma podfla zakona odkladny ucinok, alebo do uplynutia tejto lehoty nastane
iny dévod na ukond&enie exekucie, patri exekutorovi nahrada pausalnych vydavkov podlfa odseku 1 v
rozsahu 50%.

22. Podla § 22 ods. 1 vyhlasky €. 68/2017 Z. z., exekutorovi patri nahrada pausalnych vydavkov vo
vySke 60 eur.

23. V zmysle uvedeného ustanovenia § 22 ods. 2 vyhlasky &. 68/2017 Z. z. ma sudny exekutor narok
na nahradu pausalnych vydavkov vo vyske 36,00 Eur (50% zo sumy 60,00 Eur + 20% DPH). KedZe
exekucia bola zastavend, pricom ide o dévod zastavenia, ktory mozno opravnenému pricitat, nakolko
podal navrh na vykonanie exekucie v ase, kedy bol vyhlaseny konkurz na majetok povinnému, sud
zaviazal na ndhradu trov exekutora v zmysle citovaného ustanovenia § 199c¢ ods. 1 Exekuéného
poriadku opravneného tak, ako je uvedené vo vyroku ll. tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



