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Uznesenie

Okresny sud Svidnik vo veci starostlivosti sidu o maloletd I. K., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom N. XX,
D., t.&. W. centrum F., ul. I. J. & XX, XXX XX W. ., dieta rodi€ov: matky E. K., nar. XX XX.XXXX, t.E.
z4kutie XX, U. a otca: neuvedeny, vdanom pripade o navrhu M. prace, socialnych veci a rodiny Bardejov
na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym doCasne zveruje maloletd I. K., nar. XX XX.XXXX, trvale
bytom N. XX, D., t.€. W. centrum F., ul. I. J. & XX, XXX XX W. |. do starostlivosti Reedukacného centra
Zlaté Moravce, so sidlom Prilepska 6, Zlaté Moravce.

II. Matka maloletej E. K., nar. XX XX.XXXX, t.€. zakutie XX, U., je povinna prispievat' na vyzZivu maloletej
I. K., nar. XX. XX XXXX sumou 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta
mesacne (v sucasnosti v sume 31,11 eura), po¢nuc diiom vykonatelnosti tohto rozhodnutia, ktoré je
povinna zasielat na u€et Reedukacného centra Zlaté Moravce, so sidlom Prilepska 6, Zlaté Moravce,
vzdy do 15. diia v mesiaci vopred.

odovodnenie:

1. Urad prace socialnych veci a rodiny Bardejov sa podanym navrhom na nariadenie neodkladného
opatrenia doru€enym tunajSiemu sudu dfia 9.9.2022 domahal, aby sud nariadil neodkladné opatrenie,
ktorym by maloletud I. K., nar. XX XX.XXXX do€asne zveril do starostlivosti Reedukacného centra Zlaté
Moravce, so sidlom Prilepska 6, Zlaté Moravce. Zaroven Ziadal, aby sud zaviazal matku E. K., nar.
XX XX XXXX, toho €asu bytom U. XX, U. prispievat na vyzivu maloletej I. K. mesacne vo vySke XX %
zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitnych predpisov vzdy do 15.
dfia v mesiaci vopred od pravoplatnosti uznesenia do buducnosti na uc¢et Reeduka&ného centra Zlaté
Moravce, so sidlom Prilepska 6, Zlaté Moravce,

2. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia odévodnil tym, Ze maloleta I. K., nar. XX XX.XXXX,
bola rozsudkom Okresného sudu Svidnik sp. zn. 5P/34/2021 zo dia 26.11.2021, ktory nadobudol
Qra’voplatnost’ 21.12.2021, umiestnena v Reedukaénom centre Cerendéany, so sidlom S. Kollara 72,

Cerencany. Dévodom nariadenia Ustavnej starostlivosti boli poruchy spravania sa maloletej I.. K. I. je v
Skolskom roku 2021/2022 Ziackou
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9. roénika na Zakladnej $kole pri Reedukacnom centre v Cerenéanoch. Maloleta sa Uspesne zadlenila do
kolektivu, patri medzi pokojnejSich Ziakov triedy, je disciplinovana, pozorna. V oblasti spravania posobi
pokojne, kontroluje svoje spravanie, je nekonfliktna, dodrziava Skolsky poriadok a reSpektuje pokyny
pedagdégov a vychovavatelov. Vyu€ovacie vysledky su pomerne pozitivne. Maloleta I. radikalne zmenila
svoje spravanie od zaciatku prijatia do zariadenia, pomerne rychlo sa adaptovala, za¢ala dbat’ o svoj



vyzor, zlepS8ila svoje vztahy s okolim, je komunikativnejSia a kamaratska. Napriek tymto pozitivnym
zmenam zle znaSa kritiku a pokarhanie, je velmi citliva. Vyhovuje jej reZimové zariadenie, kde ma presne
stanovené hranice, ak ma volnost nevie dodrziavat' stanovené pravidla. Zmeny v spravani maloletej
je nevyhnutné nadalej dostatoéne fixovat a zvnatorfiovat, preto Reedukaéné centrum Cerenéany
odporuca pokracovat u maloletej v reedukaénom procese aj po ukon&eni povinnej Skolskej dochadzky v
podmienkach chraneného prostredia reZimového zariadenia Reedukaéného centra, ul. Prilepska 6, 953
01 Zlaté Moravce, ktoré vyjadrilo suhlas s jej prijatim na Stredné odborné udiliste, 3 - roény uéebny odbor
krajcir - ddmske odevy. Reedukacné centrum v Zlatych Moravciach je Specialne vychovné zariadenie
vytvarajuce optimalne podmienky pre realizaciu prevychovného procesu u maloletych diev&at, ktory je
zamerany v prevaznej miere na optimalizaciu psychosocialneho vyvinu, vytvorenie predpokladov na
osobnostnu a socialnu integraciu a na zaclenenie klientov do pracovno-spolo€enskych Struktur.

3. Tunajsi sud rozsudkom €. k. 5P/34/2021-12 zo diia 26.11.2021, ktory nadobudol pravoplatnost dna
21.12.2021 a stal sa vykonatelnym dria 18.1.2022 vo vyroku |. Nariadil ustavnu starostlivost maloletej
. K., ktora sa bude vykonavat v Reedukagnom centre Cerefiany, S. Kollara 72, 979 01 Cerefiany a vo
vyroku Il. uloZil matke povinnost prispievat na vyzivu maloletej |. K. v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne vzdy do 15. dfia v mesiaci
vopred od pravoplatnosti rozsudku do buducnosti na Géet Reedukaéného centra Cerefiany, S. Kollara
72,979 01 Cerefiany.

4. Podla § 5 zakona ¢&. 36/2005 Z.z. Z&kona o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej
len ,Zakona o rodine®), zaujem maloletého dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani vo vSetkych
veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri urovani a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa zohladriuje najma
a) uroven starostlivosti o dieta,

b) bezpedie dietata, ako aj bezpedie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrzZiava,

¢) ochrana ddstojnosti, ako aj dusevného, telesného a citového vyvinu dietata,

d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim

dietata,

e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi

do dusevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou,

f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vi6h dietata,

g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocitu viny,

h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodiémi, sirodencami a s

inymi blizkymi osobami,

i) vyuzitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvazuje

zasah do rodiCovskych prav a povinnosti.
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5. Podla § 54 ods. 2 Zakona o rodine, sud méze nariadit ustavnu starostlivost’ len vtedy, ak je
vychova dietata vaZzne ohrozend alebo vazne naruSena, nie je mozné dieta zverit do nahradnej osobnej
starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti a a) dieta je osvojitelné a nie je

mozné ho zverit do starostlivosti buducich osvojitefov alebo do starostlivosti fyzickej osoby podla
osobitného predpisu, b) rodicia dietata neziju alebo im v starostlivosti o dieta brani zavazna prekazka, c)
uloZené vychovné opatrenie podla § 37 ods. 3 neviedlo k naprave alebo d) rodicia dietata su pozbaveni
vykonu rodi¢ovskych prav.

6. Podla § 54 ods. 3 Zakona o rodine, za vazne ohrozenie alebo vazne narudenie vychovy maloletého
dietata sa nepovaZzuju nedostatoCné bytové pomery alebo majetkové pomery rodiCov maloletého
dietata.

7. Podla § 54 ods. 5 Zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, musi
presne oznadit zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o Ustavnej starostlivosti
a oznaceni zariadenia sud vzdy prihliadne na citové vazby maloletého dietata k rodiCom, surodencom a
inym blizkym osobam a zohladni moZnosti zariadenia na utvorenie podmienok na zachovanie rodinnych
a citovych vztahov dietata, jeho rodi¢ov a surodencov.



8. Podla § 62 ods. 1 az 3 Z&kona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodicia prispievaju na vyzivu
svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa
na zivotnej urovni rodi¢ov. Kazdy rodi€¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery
je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo sumy Zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

9. Podla § 32 ods. 2 zak. ¢. 305/2005 Z. z. o socialnopravnej ochrane deti a socialnej kuratele, ak je
to v zaujme dietata, mbze organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately podat sudu navrh
na zmenu zariadenia na vykon rozhodnutia sidu. V navrhu podla prvej vety uvedie zariadenie na
vykon rozhodnutia sudu, do ktorého navrhuje dieta umiestnit, so zohladnenim surodeneckych vazieb
a rodinnych vazieb dietata, aby zmena nebranila Uprave rodinnych pomerov dietata a zachovaniu
rodinnych vazieb a surodeneckych vazieb.

10. Podla § 81 ods. 1 Zakona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, pestinskej starostlivosti, 0 nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o
uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

11. Podla § 81 ods. 2 Zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost,
suc¢asne ulozi rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost,
aby vyzivné poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety
neplni vyZivovaciu povinnost poukazovanim vyZivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat
ukony vo veciach uplatfiovania narokov na vyzivné maloletého dietata, vratane uplatfiovania tychto
narokov v exekuénom konani vo svojom mene a na uc¢et maloletého dietata.
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12. Podla § 2 ods. 1 zakona ¢&. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*
na konania tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

13. Podla § 324 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), pred
zacgatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

14. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

15. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
navrhu na zacatie konania podla § 132 CSP uvedie opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodriujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha

16. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

17. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud md6ze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

18. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.



19. Podla § 336 ods. 1 CSP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred zadatim konania, méze vo
vyroku uznesenia uloZit navrhovatelovi povinnost podat’ v uritej lehote Zalobu vo veci samej. Sud tuto
povinnost’ neulozi najma vtedy, ak je predpoklad, Ze neodkladnym opatrenim mozno dosiahnut trvalu
Upravu pomerov medzi stranami.

20. Podla § 366 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit' platit vyzivné v nevyhnutnej
miere.

21.Podla § 367 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhladsenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

22. Podla &lanku 24 Charty zakladnych prav Eurdpskej unie ods. 2 je zakotvené, Ze pri vSetkych
opatreniach prijatych organmi verejnej moci alebo sukromnymi in&titiciami, ktoré sa tykaju deti, sa musia
v prvom rade brat do Uvahy najlepSie zaujmy dietata. Podla ods. 3 kazdé dieta ma pravo na pravidelné
udrZiavanie osobnych vztahov a priamych stykov s obidvoma svojimi rodiémi ak to nie je v rozpore s
jeho zaujmom.
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23. V konaniach starostlivosti sidu o maloletych, pri rozhodovani o nariadeni neodkladnych opatreni
musi sud reSpektovat zakladné principy, na ktorych je zalozeny Z&kon o rodine. Medzi tieto principy patri
aj skutoCnost, ze predovsetkym rodi¢ia maju hrat rozhodujucu ulohu vo vychove dietata. Neodkladné
opatrenie vo veci starostlivosti o maloleté

dieta musi byt preto vydané velmi uvaZzlivo a po starostlivom preskimani désledkov, ktoré mézu nastat,
ako vo vztahu k samotnému dietatu tak i medzi rodi€mi a dietatom. Sud preto méze nariadit' len také
neodkladné opatrenie, ktoré postacuje na dosiahnutie tohto uc€elu, nesmie volit neodkladné opatrenie,
ktorym by sa zbyto€ne, nevhodne, €i dokonca nezvratne zasahovalo do prav u¢astnikov konania.

24. Pri nariadeni neodkladného opatrenia previada poziadavka rychlosti nad poziadavkou uplnosti
skutkovych zisteni, kedy nie je potrebné zistovat’ vSetky skuto€nosti, ktoré ma mat sud zistené pred
vydanim kone&ného rozhodnutia vo veci samej, ale musia byt osved€ené (preukazané) okolnosti,
z ktorych sa vyvodzuje opodstatnenost nariadenia neodkladného opatrenia. U¢elom neodkladného
opatrenia je rychle a pruzné rieSenie situacie, ktora vyZaduje okamzity zasah sudu.

25. Kratka lehota na rozhodovanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia v zmysle
ustanovenia § 367 ods. 1 CMP nevytvara priestor pre plnohodnotné dokazovanie. S poukazom na
dané Casové obmedzenie sud rozhoduje o neodkladnom opatreni na zaklade osved&enia podstatnych
skutocnosti vyplyvajucich z navrhu.

26. Sud na zaklade obsahu navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia a obsahu spisu konstatoval,
ze Urad préace socialnych veci a rodiny Bardejov osvedgil také skuto&nosti, ktoré odévodriovali existenciu
potreby nariadenia neodkladného opatrenia v zmysle jeho navrhu. Podla vyjadrenia Reedukaéného
centra Cerefiany sa spravanie maloletej |I. K. podstatne pozitivne zmenilo, av$ak aj napriek tymto
pozitivnym zmenam maloleta I. zle znasa kritiku a pokarhanie, je citliva pri€om jej vyhovuje rezimové
zariadenie, kde ma presne stanovené hranice. Reedukaéné centrum dalej uviedlo, Ze u maloletej I. je
nevyhnutné zmeny v spravani nadalej dostato¢ne fixovat a zvnutorfiovat, preto odporucilo u malolete;j
I. v reedukaénom procese aj po ukonCeni povinnej Skolskej dochadzky pokradovat v podmienkach
chraneného prostredia rezimového zariadenia Reeduka&ného centra Zlaté Moravce, ktoré vyjadrilo
suhlas s prijatim maloletej na Stredné odborné uciliste, 3 - roény u¢ebny odbor kraj€ir - damske odevy.
Vzhladom na uvedené, je preto v zaujme maloletej I., aby nadalej zostala v Ustavnej starostlivosti, preto
sud v sulade s vysSie citovanymi zakonnymi ustanoveniami rozhodol o do¢asnom zvereni malolete;j |.
K., nar. XX.XX.XXXX do starostlivosti v Reedukaéného centra Zlaté Moravce, so sidlom Prilepska 6,
Zlaté Moravce.

27. Sucast'ou obsahu navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia bol aj navrh na uloZenie povinnosti
matke maloletej E. K., nar. XX XX.XXXX prispievat na vyzivu maloletej l. mesaéne sumou 30 % zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného zakona.



28. Z ustanovenia § 62 ods. 1 az 3 Z&kona o rodine vyplyva minimalny rozsah vyZivného vo vyske 30
% zo sumy Zivotného minima podla osobitného predpisu, ktord musi mat’ dieta zabezpeenu vzdy. V
sucasnosti podla zakona ¢. 601/2003 Z. z. o zivotnom minime
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a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov &ini vyska Zivotného minima na
zaopatrené neplnoleté dieta a nezaopatrené dieta sumu 31,11 eura.

29. KedZe majetkové a zarobkové pomery matky maloletej neboli sudu riadne preukazané, sud jej
preto stanovil povinnost platit vyzivné pre maloletu I. sumou 30 % Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta, v su€asnosti vo vyske 31,11 eura mesacne, ktora predstavuje vyzivné v nevyhnutnom
rozsahu na zabezpec&enie zakladnych potrieb maloletej, a ktoré je matka povinna poukazovat na ucet
Reedukacéného centra Zlaté Moravce, so sidlom Prilepska 6, Zlaté Moravce.

Poucenie:

POUCENIE: Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo dfia
dorucenia pisomného vyhotovenia rozhodnutia, prostrednictvom Okresného sudu Svidnik, Sovietskych
hrdinov 200/35, 089 01 Svidnik na Krajsky sud v PresSove (§ 357 pism. d/ CSP).

Odvolanie musi obsahovat vSeobecné nalezitosti, teda musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis (§ 121 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody moZno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods.2 CMP).

Ak odvolanie neobsahuje odvolacie dévody alebo ak su odvolacie dévody nezrozumitelné, sud vyzve
odvolatela na doplnenie odvolacich dévodov (§ 62 ods.3 CMP).

Odvolanie nie je pripustné, ak proti uzneseniu mozno podat’ staznost (§ 60 CMP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, méze opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia (§ 376 ods.1 CMP).

Odvolanie treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s
prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami.
Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie odvolania na trovy toho, kto
podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je
vykonatelné, len o bolo vyhotovené (§ 367 ods. 3 CMP).



