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Uznesenie

Okresny sud Senica v pravnej veci exekucie v prospech opravneného: PROFI CREDIT Slovakia s.r.o0.,
ICO: 35792752 , so sidlom Pribinova 25, 824 96 Bratislava proti povinnym: 1. C. R., nar. XX.X.XXXX,
bytom E. XXX, XXX XX E., 2. H. R., nar. XXX XXXX, bytom E. XXX, XXX XX E., o vymoZenie 1098,40
€ s prislusenstvom, rozhodujic o namietkach povinnych proti exekucii, takto

rozhodol:
Sud namietky povinnych v 1. a 2. rade proti exekucii zamieta.
odovodnenie:

Poverenim Okresného sudu Senica zo dnia 21.1.2016 bol sudny exekutor JUDr. Patricius Badura
povereny podla § 45 ods. 1 Zak. &. 233/1995 Z. z. v zneni neskorSich zmien a doplnkov (Exekuéného
poriadku) vykonanim exekucie na zaklade pravoplatného a vykonatelného rozhodnutia Okresného sudu
Senica ¢.k. 10C/9/2014-72 zo dna 31.7.2014.

Dnia 22.2.2016 boli tunajSiemu sudu prostrednictvom sudneho exekutora doru¢ené namietky povinnych
v 1. a 2. rade proti exekucii. Povinni vo svojich namietkach uviedli, Ze obaja su déchodcovia, pri¢om
povinny v 1. rade ma 3 exekucie a povinna v 2. rade vlastni preukaz ZTP a mé& exekuciu u JUDr.
Dobrodenkovej. Dalej uviedli, Ze vlastnia hnutelny aj nehnutelny majetok, ktory je zalozeny exekuciami.

Dha 16.3.2016 bolo tunajSiemu sudu doruené vyjadrenie opravneného k namietkam povinnych,
v ktorom uviedol, Ze povinny neuvadzaju v namietkach Ziadne relevantné skutoénosti, ktoré by
spbsobovali zanik vymahaného naroku alebo branili jeho vymahatelnosti. S poukazom na nedostatok
finanénych prostriedkov v désledku vykonu inych exekucii sa opravneny vyjadril, Ze Exeku&ny poriadok
presne definuje Ciastky, ktoré nepodliehaju vykonu rozhodnutia z dbvodu aby prijem a v pripade exekucii
stacil na uspokojovanie Zivotnych potrieb &lenov rodiny. Po vykonani zrdZzky musi povinnym zostat
nepostihnutelna Cast’ prijmu. Opravneny dalej uviedol, Ze nakolko povinny disponuju hnutelnym a
nehnutefnym majetkom podliehajicim exekucii je mozné usudit, Ze disponuju majetkom ktory umozriuje
splatenie vymahanej pohfadavky.

Podla § 50 ods. 1 a ods. 2 Exekuéného poriadku povinny méze vzniest u exekutora povereného
vykonanim exekucie do 14 dni od doru€enia upovedomenia o zac¢ati exekucie namietky proti exekucii,
ak po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku alebo brania
jeho vykonatelnosti alebo ak su tu iné dévody, pre ktoré je exekucia nepripustna. Namietky musia byt
odbvodnené a na dodato&ne uvedené dévody sa neprihliadne.

Namietky proti exekucii je exekutor povinny dorucit sudu najneskér do piatich dni od ich doru€enia
ucastnikom. O namietkach proti exekucii rozhodne sud najneskdr do 60 dni od ich dorucenia.

O namietkach povinného rozhoduje sud v zmysle § 50 ods. 2 Exeku&ného poriadku.



Sud preskumal podanie a opravnenost doru€enych namietok v zmysle ustanovenia § 50 ods. 1
Exeku€ného poriadku a zistil, Ze boli podané v zakonom stanovenej lehote, avSak nie su dovodné.

Povinni sa vo svojich namietkach odvolavaju na skutoénost, Ze su obaja déchodcovia a ich majetok
podlieha exekuciam starSich dat.

Po preskimani podanych namietok sud dospel k zaveru, Ze povinni vo svojich namietkach neuvadzaju
Ziadne skuto&nosti, ktoré by spbsobili zanik vymahaného naroku vyplyvajuceho z exeku€ného titulu
alebo by branili jeho vykonatefnosti alebo by tu boli iné dévody, pre ktoré je exekucia nepripustna.
Namietky povinnych su teda v exeku&nom konani neopodstatnené, nakolko povinni su vlastnikmi
hnutelného a nehnutelného majetku z oho je mozno usudit, Ze tento majetok umozZiuje splatenie
vymahanej pohladavky.

Exekuéné konanie je konanie, v ktorom S3tat svojou mocou prostrednictvom exekutora nutene
uskuto€huje to, o pred tymto konanim bolo evidentnym spésobom pravoplatne uznané ako niecie pravo
a tomu zodpovedajuca niecia povinnost.

Vzhladom na vySSie uvedené sud dospel k zaveru, Ze namietky povinnych nie su dévodné a preto ich
v zmysle ustanovenia § 50 ods. 1 Exeku€ného poriadku zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné (§ 54 ods. 4 v spojeni s § 202 ods. 2 O.s.p.).



