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Uznesenie

Okresny sud Lucenec v pravnej veci navrhovatelky Z., proti odporcovi M., v konani o navrhu na
vystahovanie, takto

rozhodol:

Sud konanie voveci zastavuje.

Odporca je povinny zaplatit Cast sudneho poplatku z navrhu na zacatie konania vo vyske 6,70 €
Slovenskej republike na ucet Okresného sudu v Lucenci, €islo u¢tu SK3665000000000020545761, VS:
1962447726, KS: 0999 vedeny v Postovej banke a.s. do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

Odporca je p o v i n ny zaplatit sudny poplatok z navrhu na nariadenie predbezného
opatrenia vo vyske 33,00 € Slovenskej republike na ucet Okresného sudu v Lucenci, €islo uctu
SK3665000000000020545761, VS: 4785440886, KS: 0999 vedeny v Postovej banke a.s. do 3 dni od
pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhovatefka sa podanym navrhom domahala vystahovania odporcu z nehnutefnosti, v ktorej
navrhovatelka byva spolu s navrhom na nariadenie predbezného opatrenia. Okresny sud Luenec
uznesenim ¢.k. 6C/378/2015-16 zo dria 04.12.2015, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dfia 28.12.2015
vydal predbezné opatrenie, ktorym nariadil odporcovi, aby sa vystahoval z nehnutelnosti a zakazal mu
vstupit na pozemok.

V priebehu konania navrhovatelka poziadala o oslobodenie od platenia sudnych poplatkov. Sud
uznesenim &.k. 6C/378/2015-25 zo diia 25.01.2016 priznal navrhovatelke oslobodenie od sudnych
poplatkov celkom.

Dna 13.04.2016 navrhovatelka dorudila sudu spéatvzatie navrhu na zacatie konania, ktory odévodnila
tym, Ze odporca sa z domacnosti navrhovatelky odstahoval.

Podla ustanovenia § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel méze vziat' za konania spat’ navrh na jeho zaclatie,
a to sCasti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat
sCasti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podla ustanovenia § 96 ods. 2 O.s.p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych
dovodov nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Obcianske sudne konanie sa spravuje dispozi¢nou zdsadou, ktora sa prejavuje aj tym, Ze az do zaciatku
prvého pojednavania méze navrhovatel zobrat navrh spat’ bez suhlasu odporcu. Vzhlfadom k tomu, Ze
navrhovatel vzal svoj navrh spat v celom rozsahu, sud konanie zastavil.



Podla ustanovenia § 146 ods. 2 O.s.p., podla ktorého ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa
muselo zastavit, je povinny uhradit jeho trovy. Ak sa vS8ak pre spravanie odporcu vzal spat’ navrh, ktory
bol podany dévodne, je povinny uhradit trovy konania odporca.

K zastaveniu konania doslo pre spravanie odporcu, pretoze navrh na vystahovanie bol navrhovatelkou
podany dévodne, ¢oho dbkazom je aj vydané pravoplatné predbezné opatrenie.

Podla § 11 ods. 2 zdkona €&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v
zneni neskorsich pravnych predpisov, ak sa zaplatil vySsi poplatok, ako sa mal zaplatit, preplatok sa
vrati, ak prevySuje sumu 1,65 Eur.

Podla § 11 ods. 3 prva veta zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov v zneni neskorSich pravnych predpisov, poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania,
podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a
dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat’ pred prvym pojednavanim
bez ohladu na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na pinenie.

Podla § 11 ods. 4 zdkona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v
zneni neskorSich pravnych predpisov, okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia
podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast' (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej v8ak 6,70 Eur.
Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Vzhladom na skutognost, Ze k spatvzatiu doslo pred prvym pojednavanim, sud by v pripade zaplateného
sudneho poplatku 99,50 Eur rozhodol o vrateni krateného sudneho poplatku navrhovatelke. Nakolko
navrhovatelka je v konani oslobodena od platenia sudnych poplatkov, sud potom rozhodol o zaplateni
Casti sudneho poplatku vo vySke 6,70 Eur Slovenskej republike (teda rozdiel, ktory by navrhovatelke
nebol vrateny 99,50 Eur - 92,80 Eur). Sud zaroven zaviazal odporcu na zaplatenie sudneho poplatku
vo vyske 33,00 Eur podla pol. 1 pism. c) sadzobnika sudnych poplatkov, ktory tvori prilohu zakona ¢&.
71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v zneni neskorsich pravnych
predpisov.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia na Okresny sud
Lu€enec, Ul. Dr. Herza 14, 984 37 Lucenec

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis odvolania. Ak u€astnik nepredloZi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Podla § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno oddvodnit’ len tym, Ze:

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 222 ods.1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

¢) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy,
potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dokazy,
ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a)

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 221 ods. 1 sud rozhodnutie zrusi, len ak:



a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudov,

b) ten, kto v konani vystupoval ako ucastnik, nemal spdsobilost byt u€astnikom konania,
¢) u€astnik konania nemal procesnu spésobilost a nebol riadne zastupeny,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv za¢alo
konanie,

e) sa nepodal navrh na zacatie konania, hoci podla zakona bol potrebny,

f) uastnikovi konania sa postupom sudu odrala moznost konat' pred sudom,

g) rozhodoval vylu€eny sudca alebo bol sud nespravne obsadeny, ibaZze namiesto samosudcu
rozhodoval senat,

h) sud prvého stupria nespravne vec pravne posudil, tym, Ze nepouZil spravne ustanovenie
pravneho predpisu a nedostatoéne zistil skutkovy stav,

i) sa rozhodlo bez navrhu, nejde o rozhodnutie vo veci samej a dévody, pre ktoré bolo
vydané, zanikli alebo ak také dévody neexistovali,

j) bol odvolacim sudom schvaleny zmier.



