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Uznesenie

Okresny sud KosSice |, v pravnej veci starostlivosti sudu o maloletd R. K., X.. XX.X.XXXX, bytom u
matky, zast. koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Kosice, dieta matky JaK.
K., X.. XX.X.XXXX, V. L. F. X, F., v sG&asnosti bytom C. X, S. D. W., G., G. XX, I. K., zast. JUDr.
Monikou Furdovou, advokatkou so sidlom Werferova 1, KoSice a otca E. K., X.. XX.XX.XXXX, L. F. X,
F., zast. JUDr. Jolanou Fuchsovou, advokatkou so sidlom Sturova 20, Kos$ice, v konani o nariadenie
predbezného opatrenia takto

rozhodol:

Konanie zastavuje .

Ziaden z G&astnikov nem & pravo nanahradu trov konania.
odovodnenie:

Otec maloletej sa navrhom dorugenym tunajSiemu sudu diia 16.12.2015 domahal, aby sud zveril
maloletu do jeho osobnej starostlivosti na ¢as do skon&enia konania vo veci same;j.

Okresny sud KoSice | navrh otca uznesenim 21P/187/2015-14 zo dfia 22.12.2015 zamietol. Proti
rozhodnutiu tunajSieho sudu otec podal v zakonnej lehote odvolanie. Spis bol odstupeny na rozhodnutie
o odvolani Krajskému sudu v KoSiciach. Otec dfia 15.2.2016 svoje odvolanie zobral spat a Krajsky sud
KoSiciach tak odvolanie uznesenim 8CoP/39/2016-48 zo dria 15.2.2016 zastavil.

Manzelstvo rodi€ov maloletej bolo rozvedené tunajSim sudom rozsudkom sp. zn. 11P/52/2015 zo dna
18.8.2015. Maloleta bola zverena do starostlivosti matky a styk otca s maloletou nebol uréeny s ohfadom
na volu rodiéov. Po rozvode manzelstva matka aj spolu s maloletou trvalo vycestovali do I.K. K. este v
auguste 2015 s &im otec maloletej eSte pred samotnym vycestovanim udelil suhlas. Maloleta v i. zagala
navstevovat Skolské zariadenie.

Z navrhu otca uz v &ase jeho podania vyplyvalo, Ze doslo ku zmene obvyklého pobytu malolete] aj
napriek jej doCasnému a kratkodobému pobytu na uzemi R. K. za u€elom vykonu prava stretavania sa
maloletej s otcom. Maloleta spolu s matkou dfia 19.1.2016 odcestovala do i. K. kde sa podla v$etkych
skuto€nosti aj v su€asnosti nachadza.

Podanim doruéenym sudu dia 23.2.2016 matka namietla prdvomoc tunajsieho sidu konat a rozhodovat’
vo veci samej tykajucej sa Upravy vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletej.

Podla ¢&l. 1, ods. 1. pism. b) Nariadenia Rady (ES) ¢. 2201/2003 o sudnej pravomoci a uznavani a
vykone rozsudkov v manZzelskych veciach a vo veciach rodi€ovskych prav a povinnosti, Toto nariadenie
sa uplatiiuje bez ohfadu na povahu sudu v obd&ianskych veciach, ktoré sa vztahuju na nadobudanie,
vykon, prenesenie, obmedzenie alebo odnatie rodiCovskych prav a povinnosti.



Podla ¢&l. 1, ods. 2., pism. a) Nariadenia Rady (ES) €. 2201/2003 o sudnej pravomoci a uznavani
a vykone rozsudkov v manzelskych veciach a vo veciach rodi€ovskych prav a povinnosti, ZaleZitosti
uvedené v odseku 1 pism. b) sa mézu tykat najma opatrovnickeho prava a prava styku s dietatom;

Aplikacia Nariadenia ma prednost pred vnutroStatnou Upravou, podfa ktorej je konanie o rozvod
manzelstva zo zakona spojené s konanim o Uprave prav a povinnosti k maloletym detom na €as po
rozvode.

Tunajsi sud ma za to, Zze nie je splnena podmienka pravomoci tunajSieho sudu konat vo veci
rodiCovskych prav a povinnosti k maloletej stanovena v predmetnom ¢lanku. Za krajinu obvyklého
pobytu maloletej moZno nepochybne povaZovat i. K., kde sa maloleta v st¢asnosti redlne nachadza
a navstevuje Skolské zariadenie. So zmenou obvyklého pobytu maloletej otec vyjadril suhlas, preto jej
premiestnenie nemozno povazovat za protizakonné. Na obvykly pobyt maloletych deti ma vplyv viacero
faktorov a neméze na fiom zmenit' ni¢ ani Statna prislusnost’ ani pripadna zmena trvalého pobytu. Matka
zaroven pri svojom prvom ukone namietla pravomoc tunajieho sudu konat’ vo veci.

Podla €&l. 8 ods. 1 Nariadenia, Sudy &lenského Statu maju pravomoc vo veciach rodi€ovskych prav a
povinnosti k dietatu, ktoré ma obvykly pobyt v tomto &lenskom State v Case zacatia konania.

Rozhodovanie vo veci rodi€ovskych prav a povinnosti si vyZaduje rozsiahle dokazovanie a sudy $téatu,
v ktorom maju maloleté deti obvykly pobyt mdzu rychlejsie a u€innejSie chranit' ich zaujmy. Tunajsi sud
dospel k zaveru, Ze nemdzZe vo veci konat nakolko maloletd mala uz v Ease zaCatia konania obvykly
pobyt v inom Clenskom State EU.

Podla ust. § 103 O.s.p. kedykolvek za konania prihliada sud na to, i su splnené podmienky, za ktorych
mé&ze konat vo veci ( podmienky konania ).

Podla ust. § 104 ods. 1 O.s.p. prva veta, ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Existencia sudnej pravomoci je procesna podmienka. Jej splnenie sud skiuma z Uradnej povinnosti, v
kaZzdom Stadiu konania a na kazdom stupni. Jej nedostatok je odstranitefny len novou zakonnou Upravou,
a preto zaver o nedostatku pravomoci zasadne vedie k zastaveniu konania.

Po vstupe Slovenskej republiky do Eurdpskej tnie je povinnostou sudov pouzivat predpisy Eurépskeho
spologenstva tykajuce sa pravomoci sudov na prejednanie veci.

Na zaklade uvedeného ma sud za to, Ze neboli splnené podmienky stanovené ¢l. 8 ods. 1 Nariadenia na
to, aby bola dana pravomoc tunajSieho sudu konat' a rozhodovat v otadzke rodi¢ovskych prav a povinnosti
k maloletej a preto je v danej otazke nevyhnutné aplikovat’ Nariadenie a pravomoc konat o tejto otazke
prisliucha sidom |. K. kde otec moze Ziadat zmenu Upravy vykonu rodigovskych prav a povinnosti. Z
uvedeného dévodu konanie v zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podfa ustanovenia § 146 ods. 1. pism. ¢) O.s.p., podla ktorého Ziaden
z uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie v troch rovnopisoch do 15 dni odo dna jeho dorucenia
na Okresny sud KoSice I.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods.3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods. 1 O.s.p.).



