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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas v senate zlozenom z predsednicky senatu Mgr. Silvie Lesnakovej a
prisediacich JUDr. Jaroslava Tomcika a Katariny Bellovej na hlavhom pojednavani dia 13. aprila 2016
v Liptovskom Mikulasi, takto

rozhodol:

Obzalovani
1/ ml. U. Q., nar. XX. X. XXXX F. D, trvale bytom E. X. L. XXX/XX, C. L., prechodne bytom W. XXX/
X, C. L,

2/ R.W., nar. XX. XX. XXXX F. C. L., trvale bytom B.W. XXXX/X, C. L., t. &. v Ustave na vykon vazby
a Ustave na vykon trestu odnatia slobody PreSov, oddelenie vykonu trestu s miestom vykonu sluzby v
Sabinove,

uznavaju sa za vinnych,ze

dna 20. 2. 2013 v €ase okolo 22.00 hod. po vzajomnej dohode s mal. L. U., M.. XX.X. XXXX vosli do
otvoreného vozna vlakovej sustavy odstavenej na odstavnej kolaji Zzelezni€nej stanice v Liptovskom
Mikulasi, v ktorom sa nachadzal T. Q., M.. XX. X. XXXX, zomr. 27. 11. 2014, znamy pod prezyvkou ,D.*,
ktory si do voziia prisiel fahnut, kde ho mladistvy U. Q. odzadu schytil na o sa mu T. Q.Z. vy$mykol a
vzapati ho mladistvy U. Q. s mladistvym R. W. udierali pastami do hlavy a krku, kopli do hrude, spolo¢ne
ho pridrzali a prehladali mu oble€enie, ktoré mal na sebe a z vrecka koSele vybrali puzdro, z ktorého
odcudzili 270,- Eur, priCom poc¢as tohto skutku mal. L. U. prehladal tasky poSkodeného T.C. Q., ale
ziadnu finanénu hotovost nenasiel, ¢im svojim konanim spdsobili poskodenému neb. T. Q. Skodu vo
vyske 270,- Eur,

teda

spolo¢nym konanim proti inému pouzili nasilie v umysle zmocnit sa cudzej veci a €in spachali na
chranenej osobe (osobe vysSieho veku)

Cim spachali

zlo€in lupeze podra § 188 ods. 1, ods. 2 pism. d/ Trestného zakona v spolupachatelstve podla § 20
Trestného zakona

Zato sa
odsudzuju

1/ Obzalovany ml. U. Q.



Podla § 188 ods. 2 Trestného zakona s pouZitim § 36 pism. I/, § 37 pism. h/, § 38 ods. 2, § 41 ods. 1,
ods. 2, § 42 ods. 1, § 117 ods. 1 Trestného zakona na s U hrn ny trest odiatia slobody vo vymere
2 (dva) roky a 4 (Styri) mesiace.

Podla § 119 ods. 1 Trestného zdkona za podmienok uvedenych v § 51 ods. 1 Trestného zakona mu
sud vykon trestu odnatia slobody podmieneéne od klad a a zaroven u kla d a probaény dohlad nad
spravanim sa obZzalovaného v skuSobnej dobe.

Podla § 119 ods. 1 Trestného zakona sud uréuje skuSobnu dobu vo vymere 2 (dva) roky a 8 (osem)
mesiacov.

Podla § 51 ods. 4 pism. g/ Trestného zdkona mu sud uklad a povinnost podrobit sa v sucinnosti s
probaénym a mediaénym uradnikom alebo inym odbornikom programu socialneho vycviku alebo inému
vychovnému programu.

Podla § 51 ods. 5 Trestného zékona je obzalovany povinny strpiet nad sebou kontrolu vykonavanu
probaénym a mediaénym uradnikom podla miesta jeho trvalého pobytu.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zdkona sud ru § i vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Liptovsky
Mikulas sp. zn. 2T/56/2015 zo dha 8. 2. 2016, ktorym bol obZalovany ml. U. Q. odsudeny podfa § 155
ods. 1, § 36 pism. I/, § 37 pism. h/, § 38 ods. 2,§ 41 ods. 2, § 42 ods. 1, § 117 ods. 1 Trestného zakona
na suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 2 roky, vykon ktorého bol podmieneéne odloZeny s uréenim
skusobnej doby vo vymere 2 roky a 8 mesiacov a ktorym bol zruSeny vyrok o treste rozsudku Okresného
sudu Liptovsky Mikula$ sp. zn. 2T/104/2015 zo dia 5. 11. 2015 a vyrok o treste rozsudku Okresného
sudu Liptovsky Mikula$ sp. zn. 3T/58/2014 zo dna 28. 7. 2014, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento
vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zrusenim, stratili podklad.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zdkona sud ru § i vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Liptovsky
Mikulas sp. zn. 2T/104/2015 zo dia 5. 11. 2015, ktorym bol obZalovany ml. U. Q. odsudeny podla § 364
ods. 1,§ 36 pism.|/,§ 37 pism.h/,§ 38 0ds. 2,§42 ods. 1, § 117 ods. 1 Trestného zakona na suhrnny trest
odniatia slobody vo vymere 6 mesiacov, vykon ktorého bol podmienecne odlozeny s ur€enim skuSobnej
doby vo vymere 2 roky a 4 mesiace a ktorym bol zruSeny vyrok o treste rozsudku Okresného sudu
Liptovsky Mikulas$ sp. zn. 3T/58/2014 zo dnia 28. 7. 2014, ako aj v3etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zdkona sud ru § i vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Liptovsky
Mikulas sp. zn. 3T/58/2014 zo dna 28. 7. 2014, ktorym bol obZalovany ml. U. Q. odsudeny podla § 194
ods. 1, § 36 pism. k/, I/, § 38 ods. 3, § 41 ods. 1, § 117 ods. 1 Trestného zakona na Uhrnny trest odnatia
slobody vo vymere 3 mesiace, vykon ktorého bol podmiene¢ne odloZeny s uréenim skuSobnej doby vo
vymere 2 roky, ako aj vSetky dal8ie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na
zmenu, ku ktorej do8lo zrudenim, stratili podklad.

2/ Obzalovany R. W.

Podla § 44 Trestného zdkona sud up u st a od ulozenia suhrnného trestu podla § 42 Trestného
zakona, pretoZe suhrnny trest odiatia slobody uloZzeny obZalovanému trestnym rozkazom Okresného
sudu Liptovsky Mikula$ sp. zn. 2T/43/2014 zo dna 30. 4. 2015, doru€eny obzalovanému 14. 5. 2015,
pravoplatny a vykonatefny dia 27. 5. 2015, podla § 188 ods. 1, § 117 ods. 1, § 38 ods. 2, § 36 pism. I/, §
37 pism. h/, § 41 ods. 2, § 42 ods. 1 Trestného zakona, vo vymere 2 roky a 4 mesiace, s podmieneénym
odkladom a uloZzenim dohladu proba&ného a medianého uradnika a uréenim skuSobnej doby vo vymere
2 roky a 8 mesiacov poklada na ochranu spolo€nosti a napravu pachatela za dostato¢ny.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud u kla d a obzalovanym ml. U. Q., M.. XX. X. XXXX, a
R. W., M.. XX. XX. XXXX, povinnost nahradit’ spolo&ne a nerozdielne poSkodenym J. Q.G., M.. XX. X.
XXXX, bytom U. XXX/XX, C.L.-U.aL.Q., M.. X. X. XXXX, bytom L. XXXX/XX, Q. Q., obaja prechodne
S. XXX, G. M. S., 8kodu vo vySke 270,- Eur.



Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku, tento rozsudok neobsahuje odbvodnenie, pretoze po jeho
vyhlaseni sa prokurator, obzalovani, zakonny zastupca a zastupca organu socialnopravnej ochrany deti
a socialnej kurately vzdali odvolania, resp. taky prejav urobili v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia
rozsudku.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude v
Liptovskom Mikulasi do 15 dni odo dfia oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny u4cinok.

Odvolanie mézu podat: Prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku a to v neprospech i v
prospech obZalovaného, v prospech obZalovaného mdze podat odvolanie aj proti véli obZalovaného
obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, pribuzny obZalovaného v priamom rade,
jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
obZalovaného, ak je obZalovany pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost
na pravne ukony obmedzena, mdzu podat’ odvolanie v prospech obZalovaného i proti jeho voli Statny
organ starostlivosti o mladez, obhajca i zakonny zastupca pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
obZalovaného. Podkodeny, ktory uplatnil narok na ndhradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade
Skody a to v neprospech obZalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie mézZe podat len
osoba opravnena konat za pravnicku osobu, zu€astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci.

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, Ze taky
vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak toto
poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba. Rozsudok mozno napadnut odvolanim
len v niektorej jeho €asti alebo sa odvolania vyslovne vzdat.

Osoba, ktora odvolanie podala, méze ho vyslovnym vyhlasenim vziat spat, a to az do doby, nez sa
odvolaci sud odoberie na zavere¢nu poradu.

V Liptovskom Mikulasi, dria 13. aprila 2016



