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Rozhodnutie

Okresny sud Dunajska Streda v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Ladislava Pirosa a
prisediacich Gabriela Bitteru a Tivadara Cséfalvaya, v trestnej veci vedenej proti obZalovanému S. M.,
pre zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie
a obchodovanie s nimi podla § 172 ods.1 pism. c), pism. d) Trestného zakona, na hlavnhom pojednavani
konanom dia 13.4.2016 takto

rozhodol:

Obzalovany:

S. M. L. XX XXXXXX 0. X. M., G. Z. X. M., N.A. H. XXXX/XX, T. X. M.

je vinny, ze

dfia 20. januara 2013 v &ase o 14.20 hod. v Dunajskej Strede na N.C. ceste pri firme MWS
neopravnene prechovaval 1 ks zatavenu zrezanu plastovu injekénu striekacku s modrym zrezanym
piestikom s obsahom bielej krystalickej latky, ktory material bol predloZeny k analyze na KEU PZ v
Bratislave a zo znaleckého posudku pod CES: PPZ-KEU-BA-EXP-2013/1315 bolo zistené, Ze sa jedna
o metamfetamin s hmotnostou 832 mg s priemernou koncentraciou ucinnej latky 76 % hmotnostnych
obsahujuce 632 mg absolutneho metamfetaminu, uvedeny material bol prepocitany na 16-63 obvykle
jednorazovych davok a 7 ks umelohmotnych sackov s tlakovym uzaverom s obsahom bielej krystalickej
latky, ktory material bol predlozeny k analyze KEU PZ v Bratislave a zo znaleckého posudku pod
CES: PPZ- KEU-BA-EXP-2013/1315 bolo zistené, Ze v prvom vrecku sa jednad o metamfetamin s
hmotnostou 653 mg s priemernou koncentraciou ucinnej latky 75,8 % hmotnostnych obsahujuce 495
mg absolutneho metamfetaminu, uvedeny material bol prepocitany na 12-50 obvykle jednorazovych
davok, v druhom vrecku sa jedna o metamfetamin s hmotnostou 624 mg s priemernou koncentraciou
ucinnej latky 76,6 % hmotnostnych obsahujice 478 mg absolutneho metamfetaminu, uvedeny material
bol prepocitany na 12-48 obvykle jednorazovych davok, v tretom vrecku sa jedna o metamfetamin s
hmotnostou 640 mg s priemernou koncentraciou ucinnej latky 76,2 % hmotnostnych obsahujuce 488
mg absolutneho metamfetaminu, uvedeny material bol prepocitany na 12-49 obvykle jednorazovych
davok, vo Stvrtom vrecku sa jedna o metamfetamin s hmotnostou 656 mg s priemernou koncentraciou
ucinnej latky 76,2 % hmotnostnych obsahujice 500 mg absolutneho metamfetaminu, uvedeny material
bol prepocitany na 13 - 50 obvykle jednorazovych davok, v piatom vrecku sa jedna o metamfetamin s
hmotnostou 664 mg s priemernou koncentraciou ucinnej latky 75,9 % hmotnostnych obsahujuce 504
mg absolutneho metamfetaminu, uvedeny material bol prepocitany na 13-50 obvykle jednorazovych
davok, v Siestom vrecku sa jedna o metamfetamin s hmotnostou 714 mg s priemernou koncentraciou
ucinnej latky 77,1 % hmotnostnych obsahujice 550 mg absolutneho metamfetaminu, uvedeny material
bo prepocCitany na 14 - 55 obvykle jednorazovych davok, v siedmom vrecku sa jedna o metamfetamin
s hmotnostou 639 mg s priemernou koncentraciou ucinnej latky 76,4 % hmotnostnych obsahujice 488
mg absolutneho metamfetaminu, uvedeny material bol prepocitany na 12-49 obvykle jednorazovych
davok, pricom metamfetamin je v zmysle zakona Narodnej rady SR €. 139/1998 Z. z. o0 omamnych
latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorsich predpisov zaradeny do Il. skupiny
psychotropnych latok,



teda

- neopravnene zadovazil a prechovaval po akukolvek dobu psychotropnu latku,

¢im spachal

- zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. c), pism. d) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje :

Podla § 172 ods. 1 Trestného zakona pri pouziti § 42 ods. 1 Trestného zakona a § 38 ods. 2
Trestného zakona a § 36 pism. |) Trestného zékona a § 37 pism. m) Trestného zakona k suhrnnému
nepodmienenému trestu odfatia slobody v trvani 3 (tri) roky pri su¢asnom zruseni:

- Trestného rozkazu Okresného sudu Dunajska Streda 4T/152/2013 zo dna 20.11.2013

- Rozsudku Okresného sudu Dunajska Streda 1T/278/2012 zo dra 3.4.2013

- Trestného rozkazu Okresného sudu Dunajska Streda 0T/117/2014 zo dfia 17.6.2014

- Rozsudku Okresného sudu Dunajska Streda 1T/158/2015 zo diia 14.12.2015

- Rozsudku Okresného sudu Bratislava 2 2T/27/2013 zo dria 22.10.2013

Podla § 42 ods. 2 Trestného zdkona sud zruSuje aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim stratili podklad.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zékona obZalovany sa pre vykon trestu odiatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu odfiatia slobody s minimalnym stupfiom strazZenia.

Podla § 61 ods. 1 Trestného zakona sud uklada aj trest zakazu &innosti viest motorové vozidla
akéhokolvek druhu na 5 (pat) rokov.

odovodnenie:

Obzalovany v priebehu pripravného konania  vyuZil svoje pravo odmietnut vypovedat, avSak na
hlavhom pojednavani dna 13.4.2016 po zakonnom pouceni podla § 257 ods. 1 pism. b) Trestného
poriadku vyhlasil, Ze je vinny zo skutku, ktory sa mu kladie za vinu a futuje svojho konania.

Taktiez kladne zodpovedal polozené otazky v zmysle § 333 ods. 3 pism. c), d), f), g), h) Trestného
poriadku, ktoré jeho vyhlasenie pritomny prokurator prijal a kedZe jeho vyhlasenie bolo slobodné a
dobrovolné, sud sa taktieZ uzniesol, Ze prijima jeho vyhlasenie a vyhlasil, Ze vo veci dokazovanie sa
nevykona alen s poukazom na § 257 ods. 8 Trestného poriadku oboznamil podstatny obsah spisov
Okresného sudu Dunajskéa Streda 4T/152/2013, 0T/28/2012, 1T/278/2012, 0T/117/2014, 1T/158/2015
ako aj Okresného sudu Bratislava 2 2T/27/2013.

Napriek vyhlaseniu obZalovaného, Ze uznava svoju vinu z predmetného skutku na hlavhom
pojednavani, sud poukazuje nato, Ze z vypovedi svedkov W. J. aW. T, prisluSnikov policie taktiez
bolo preukazané, e kritického dfia pri kontrole odstaveného osobného motorového vozidla Skoda
Felicia EC: X.-XXXBX vedla cesty v&imli si, e ked osoba sediaca na mieste spolujazdca vystupila
z vozidla, nasledne tato osoba ihned vypustila z ruky striekacku s obsahom neznamej bielej
kryStalickej latky a nasledne opéatovne z ruky vypustila 7 ks umelohmotnych sackov a priznala sa
tato osoba, Ze vSetky odhodené veci su jeho, pri€om v osobe sa jednalo o obZalovaného, z ktorého
doévodu sud nemal pochybnosti o hodnovernosti a dobrovolnosti priznania sa obZalovaného, kedZe aj
vysledkami znaleckého posudku z pripravného konania a z dalSich listinnych dékazov z pripravného
konania bolo preukdzané, Ze aké dolicné veci boli na mieste &inu zaistené a po vykonani expertizy
bolo preukazané, Ze o aky druh drogy sa jednd, vakom mnoZstve a zo sterov ruk obzalovaného



bola zistena pritomnost stdp metamfetaminu, z €oho jednoznaéne mozno usudit, Ze uvedené veci
v Ease kontroly mal u seba obZalovany.

Na zaklade tychto skuto€nosti sud oboznamil iba podstatny obsah spisov uvedenych trestnych
rozkazov arozsudkov azvaziac uZ vykonané tresty vo veci tunajSieho sudu 0T/28/2012 kde bol
odsudeny podfa § 348 ods. 1 Trestného zakona k podmiene¢nému trestu odhatia slobody v trvani 1
rok so skuSobnou dobou na 3roky a k trestu zakazu Cinnosti viest motorové vozidla na 3 roky dna
24.5.2012 teda prejednavany skutok spachal po¢as vykonu uvedenejskuSobnejdoby, ale zvaziac aj
uz k vykonany nepodmieneény trest odiatia slobody vo veci tunajSieho sudu 0T/117/2014 v rozsahu 3
mesiace nepodmieneéne pre precin podla § 348 ods. 1 Trestného zakona zo dria 17.6.2014 a zvaziac
aj dalSie este nevykonané tresty odnatia slobody vo veci Okresného sudu Bratislava 2 2T/27/2013
v spojitosti s Uznesenim Krajského sudu Bratislava 3To/98/2015 zo diia 16.2.2016, v ktorej veci bol
odsudeny pre precin podla § 348 ods.1 Trestného zdkona k nepodmieneénému trestu odnatia slobody
v trvani 1 rok, sud dospel k zaveru, zvaziac najma stav pofahlujucich a pritazujucich okolnosti v
zmysle § 38 ods. 2 Trestného zdkona a § 36 pism.l) a§ 37 pism. m) Trestného zakona, Ze
uloZeny suhrnny nepodmieneény odfatia slobody v trvani 3 roky pri su¢asnom zruseni jednotlivych
rozsudkov uvadzanych vo vyrokovej €asti postaci na napravu a prevychovu obZalovaného.

KedZe obZalovany pred spachanim uvedeného skutku nebol v poslednych 10 rokoch pre umyselny
trestny €in vo vykone trestu odfiatia slobody, uvedeny trest bude musiet vykonat v Ustave s
minimalnym stupfiom stréZenia.

Zaroven sud obZalovanému ulozil aj trest zdkazu c¢innosti viest motorové vozidla na 5 rokov aj
vzhladom na uloZeny trest zakazu Cinnosti predchadzajucimi zruSenymi rozsudkami.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku méze obZalovany a prokurator podat odvolanie do 15 dni od oznamenia, pokial
sa pred uplynutim tejto lehoty tohto svojho prava vyslovne nevzdavaju. V rovnakej lehote s obZalovanym
mdbzu podat’ odvolanie v jeho prospech aj pribuzni obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci,
osvojitel, osvojenec, manzel a druh. PoSkodeny méZe podat odvolanie pre nespravnost vyroku o
nahrade 8kody. V&as podané odvolanie ma odkladny ucinok.



