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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen na hlavnom pojednavani konanom dfia 13.04.2016 v konani pred senatom
zlozenom z predsedu senatu JUDr. Martina Kollara a ¢lenov senatu Mgr. Ing. Andrej Lupték a Eva
Dobrotova v trestnej veci obzalovanej H. pre zloc¢in podvodu podla § 221 ods. 1,2,3 pism.c Tr. zakona
a iné, takto

rozhodol:

Podla § 41 ods. 3 Tr. zakona sud zru $uje rozsudok OS Zvolen &.k. 5T 64/2013 zo dfia 11.10.2013
v spojeni s uznesenim OS Zvolen &.k. 5T 64/2013 zo dna 20.05.2015 a to vo vyroku o vine, treste ako
aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

Podla § 41 ods. 3 Tr.zakonasud zrusSuje rozsudok OS Zvolen €.k. 5T 172/2014 zo dha 12.12.2014 v
spojeni s uznesenim Krajského sudu Banska Bystrica ¢.k. 2To 5/2015 zo dria 24.02.2015 a to vo vyroku
o0 vine, treste ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

Obzalovana H. G. Z., nar. XX.XX.XXXX Y. B., trvale bytom H., B. Y., P. XX/XXX, t.¢. v UVTOS Nitra,
Cintorinska 3,

je wvinna,

ze

v bode 1/

vystupujuc pod vymyslenou identitou pravni¢ky, ako ,E.. H. M., Advokatska kancelaria so sidlom
Zvolenska 4, Banska Bystrica, IC0:45028559, v presne nezistenom &ase, v mesiacoch jun a jul 2012,
v obci Sebechleby a v obci Terany, postupne vylakala od U. G. finan&nu hotovost’ vo vyske 350 € pod
zamienkou vybavenia rozvodu manzelstva syna U. G., J. G., avSak ziadne relevantné ukony nevykonala
a finan&né prostriedky nevratila, ¢im spdsobila U. G., X.. XX.XX.XXXX, L. R. XX §kodu uvedenim do
omylu vo vyske 350 €,

v bode 2/

pod legendou ,H.. H. M., zamestnankyna prokuratury v Bratislave“ v umysle obohatit sa na Skodu H.
J. v presne nezistenom Case v prvy septembrovy tyzden 2012 v obci Terany pod zamienkou vybavenia
stavebného povolenia na stavbu spolocného rodinného domu vylakala na zaklade ustnej dohody od H.
J. pbézicku vo vyske 3.000,- Eur s dobou splatnosti dvoch tyzdnov, ktoré v lehote splatnosti ani dodnes
nevratila, nasledne v presne nezistenom ¢ase v obdobi od septembra 2012 do polovice novembra 2012
pod réznymi zamienkami vylakala od H. J. finanénu hotovost vo viacerych Ciastkach v celkovej vySke
800,- Eur, ktoré mu dodnes nevratila, a napokon v presne nezistenom ¢ase v mesiacoch september 2012
az do polovice novembra 2012 uskutocnila hovory z mobilného telefénu H. J. v hodnote cca 400,- Eur,



pricom fakturu za uskutoénené volania napriek prisfubu neuhradila, &im uvedenym konanim spésobila
H. J., Xo. XX XX XXXX Y. Z., V. L. V. C.. XX, S.. F. 8kodu vo vyske cca 4.200,- Eur,

v bode 3/

v mesiaci oktéber 2012 po vzdjomnej dohode s J. G. v predajni Stavebniny Dado na ulici Osloboditelov
€. 931/ 17 v Krupine, poziadal veduceho predajne o vyhotovenie cenovej ponuky na stavebné Upravy
svojho rodinného domu v obci R. C.. XX a jeho okolia, kde na zaklade tejto poZiadavky mu bol vystaveny
kryci list rozpo&tu na sumu 22.413,47,- Eur, s ktorym suhlasil, nasledne bol poZiadany o uhradu zalohy,
¢o odmietol s odévodnenim, Ze kipnu cenu zaplati naraz v plnej vySke, preto mu bola vystavena faktura
na sumu 22.413,47,- Eur, avSak nasledne dia 14.11.2012 pri prevzati faktury v predajni Stavebniny
Dado v pritomnosti H. Z. Ziadal od zamestnancov stavebnin na faktire zmenit meno odberatela zo
svojho mena na fiktivne meno svojej priatelky H. Z. s odévodnenim, Ze faktaru bude hradit ona, pri¢om
H. Z. vystupovala v predajni stavebnin pod legendou “E.. H. M., advokat so sidlom Nam. SNP &. 25/
39, 960 01 Zvolen, ICO: 45 028 559, o dom J. G. ako dbékaz predlozil falzifikat vizitky advokata E..
H. M., pricom tejto Ziadosti predajfia Stavebniny Dado vyhovela a diia 14.11.2012 vystavila fakturu na
meno E.. H. M. &. fa SP2012/10 na sumu 22.413,47,- Eur splatnu dna 28.11.2012, nasledne po prevzati
uvedenej faktury J. G. naliehal na zamestnancov stavebnin, aby zacali so stavebnymi pracami na jeho
dome s oddvodnenim, Ze péjde s E.. H. M. fakturu uhradit do banky, na zaklade ¢oho sa stavebné
prace zacali vykonavat, priCom v priebehu nasledujucich dvoch tyzdriov telefonicky obidvaja obvineni
uistovali zamestnancov stavebnin o zaslani platby na u¢et vyznaCeny na fakture, ktoré vSak na ucet
nezaslali, preto boli stavebné prace pozastavené, nasledne zaciatkom mesiaca januar 2013 poziadal
J. G. majitela predajne stavebnin o zaslanie novej faktary za doposial vykonané prace, ktora bola na
z&klade tejto poziadavky vystavena dria 10.01.2013 s fakturacnym &islom SP 2013/1 na sumu 5.730,29,-
Eur s datumom splatnosti 17.01.2013, ktoru v lehote splatnosti ani do 27.02.2013 neuhradil, pricom bolo
zistené, Ze uvedena predloZena vizitka na meno E.. H. M. je falzifikat, im obvineni spolo€nym konanim
uvadzali zamestnancov predajne Stavebniny Dado do omylu v imysle za vykonané prace a stavebny
material nezaplatit, a podnikatelskému subjektu L. G., s miestom podnikania Osloboditelov €. 931/17,
Krupina, ICO: 34 788 905 tak spdsobili $kodu vo vyske 5.730,29,- Eur,

v bode 4/

dfia 22.11.2012 do presne nezisteného dria na konci mesiaca januar 2013 v meste Krupina, okres
Krupina uviedla do omylu C. H., X.. XX. XX XXXX tym spbésobom, Ze vystupovala ako jej pravny zastupca,
ktory jej mal zabezpecit vSetky potrebné listiny k rozvodu na prislusnom sude, pricom C. H., X..
XX XX XXXX, V. L. H. XX jej odovzdala postupne v piatich splatkach hotovost v celkom vo vySke 660
€, ktoré pozadovala H. Z. za svoje pravne sluzby,

v bode 5/

v mesiaci december 2012 v meste Krupina, okres Krupina uviedla do omylu F. H., X.. XX XX.XXXX tym
spbsobom, Ze vystupovala ako jeho pravny zastupca, ktory mu mal zabezpecit' vietky potrebné listiny k
rozvodu na prislusnom sude, pricom F. H., X.. XX XX.XXXX, V. L. C. XXX jej odovzdal postupne v dvoch
splatkach hotovost v celkovej vyske 510 €, ktoré pozadovala H. Z. za svoje pravne sluzby,

v bode 6/

v obdobi od 06.12.2012 do 15.02.2013 na viacerych miestach v meste Zvolen, okres Zvolen po nepravou
identitou ako ,E.. H. M., advokat - obhajca so sidlom Zvolenska 4, Banska Bystrica, ICO: 45028559°
pod zamienkou, Ze poskytne pravne sluzby H. H., X.. XX XX.XXXX v suvislosti s kipou rodinného domu
v obci R. C.. XXX, F. U.B. R., zapisanej na LV &. XX postupne od tejto vylakala finanénu hotovost vo
vySke 13 878 € ako poplatky za pravne ukony a zalohu na kupu uvedeného rodinného domu, pri¢om
pozadované pravne sluzby poskodenej neposkytla, kipu rodinného domu nevybavila a peniaze H. H.,
X XX XX XXXXY. H., V. L. V. V., R. XXX nevratila, ¢&im jej spésobila $kodu vo vySke 13 878 €,

v bode 7/



v presne nezistenych dfioch v priebehu mesiaca januar 2013 a dnha 23.01.2013 v meste Zvolen, v
obchodnom dome Eurépa v kaviarni Black Caffe vystupujuc ako pod identitou “E.. H. M., advokatsky
koncipient* pod zamienkou poskytnutia pravnickych sluzieb, pravnej pomoci a vykonania pravnickych
Ukonov vylakala od L. J., X.. XX.XX.XXXX finanénu hotovost vo vyske 300,- Eur a dia 28.01.2013
hotovostnym vkladom na ucet &. XXXXXXXXX/ XXXX finanénu hotovost’ vo vyske 200,- Eur, pricom
Ziadne pravne ukony nevykonala &im spdsobila L. J., X.. XX.XX.XXXX, V. L. F. C.. XX $kodu vo vyske
celkom 500,- Eur,

v bode 8/

v presne nezistenych dfioch v priebehu mesiaca marec 2013 a dha 10.04.2013 v meste Zvolen,
Studentska ¢&. 1885/ 3 pod zamienkou poskytnutia pravnickych sluZieb, pravnej pomoci a vykonania
pravnickych ukonov postupne vylakala od C. L., X.. XX.XX.XXXX finanénu hotovost’ v celkovej vySke
1.080,- Eur ako osoba vystupujuca pod identitou “E.. H. M., advokatsky koncipient®, pri¢om Ziadne
pravne ukony nevykonala a tym C. L., X.. XX.XX.XXXX, V. L. B., S. C.. XXXX/ X uviedla do omylu a
spbsobila jej Skodu vo vyske 1.080,- Eur,

v bode 9/
vystupujic pod vymyslenou identitou pravniéky ako ,E.. H. Z.“ s Umyslom obohatit sa na $kodu
posSkodenej R. F.

dna 28. 04. 2014 v cestovnej kancelarii Globtour na Trhovej ulici vo Zvolene, okres Zvolen, pod
zadmienkou, Ze jej pombzZe s vyporiadanim BSM vylakala od poSkodenej R. F. finanénu hotovost vo vyske
1.300,- Eur do osobnej Uschovy, s tym, Ze nasledne odovzda byvalému manzelovi R. F., J. F., ako podiel
zo spolo€ného bytu v ramci dohody o vyporiadani BSM, ktoré peniaze jej poSkodena dha 28. 04. 2014
v pobocke Slovenskej sporitefne, a.s. nachadzajiucej sa v obchodnom centre Eurépa Zvolen odovzdala,
av8ak obvinend J. F. doposial neodovzdala a poSkodenej napriek opakovanym vyzvam nevratila,

v bode 10/

dria 28. 04. 2014 v pobocke Slovenskej sporitelne, a.s. nachadzajucej sa v obchodnom centre Eurdpa
Zvolen, okres Zvolen, pod zamienkou, Ze nemdZze zo svojho bankového uétu realizovat’ Uhrady skér ako
25. 08. 2014, vylakala od poskodenej R. F. zaplatenie dovolenky v Bulharsku vo vySke 1.027,50 Eur pre
dve osoby, pri€¢om jej zaroven prisfubila, Ze uvedenu finanénu hotovost jej vrati dria 25. 08. 2014, ktoru
poskodenej napriek opakovanym vyzvam nevratila,

v bode 11/

dria 05. 05. 2014 v pobocke Slovenskej sporitefne a.s. nachadzajucej sa v obchodnom centre Eurdpa
Zvolen, okres Zvolen, pod zamienkou, Ze nemdZe zo svojho bankového uétu realizovat’ Uhrady skér ako
25. 08. 2014 vylakala od poskodenej R. F. pézi¢ku finan&nej hotovosti vo vyske 500,- Eur za ucelom
zdmeny EURO meny na bulharskd menu LEV v suvislosti s planovanou dovolenkou v Bulharsku, pricom
jej zaroven prislubila, Ze jej uvedenu finanénu hotovost vrati dia 25. 08. 2014, ktoru podkodenej napriek
opakovanym vyzvam nevratila,

v bode 12/

dria 12. 05. 2014 v pobocke Slovenskej sporitefne a.s. nachadzajucej sa v obchodnom centre Eurdpa
Zvolen pod zdmienkou, Ze neméze zo svojho bankového Uc&tu realizovat’ uhrady skér ako 25. 08. 2014
vylakala od poskodenej R. F. pbzi¢ku finan&nej hotovosti vo vyske 500,- Eur za u¢elom vkladu uvedenej
hotovosti na ucet svojho priatefa J. G. do Stavebnej sporitelne a.s., priCom jej zaroven prislubila, Ze
jej uvedenu finanénu hotovost’ vrati dia 25. 08. 2014, ktord poSkodenej napriek opakovanym vyzvam
nevratila, ¢im tymto svojim konanim poskodenej R. F., X.. XX. XX. XXXXY. B., V. L. L. K. XXXX/XX, B.,
spOsobila 8kodu v celkovej vyske 3.327,50 Eur

v bode 13/

v mesiaci februar 2014 vo Zvolene, v obchodnom centre EUROPA Zvolen vylékala od Z. F. finan¢nu
hotovost vo vySke 150 € pod zamienkou, Ze v mene poskodenej poda odvolanie proti rozhodnutiu sudu,



ktorym bola Z. F. uloZena povinnost nahrady skody, nasledne v mesiaci jun 2014 v meste Zvolen vylakala
od poskodenej Z. F. finanénu hotovost vo vySke 150 € pod zamienkou, Ze poSkodenu ako pravnicka
v uvedenej pravne veci o nahradu Skody v konani pred sudom zastupi, priCom slibené pravne sluzby
poskodenej neposkytla a finanéné prostriedky jej nevratila, &im spdsobila Z. F., X.. XX XX XX XX.XXXX,
L. L., C. C. XXX/XX $kodu vo vyske 300 €,

v bode 14/

v mesiaci februar 2014 vo Zvolene, v OC EUROPA Zvolen, vylakala od U. H. finan&nu hotovost’ vo
vySke 100 € na ucel napisania a podania navrhu na rozvod manzelstva U. H., nasledne v mesiaci marec
2014 vo Zvolene, OC EUROPA Zvolen vylakala od U. H. finanénu hotovost vo vyske 250 € pre Urad
prace, socialnych veci a rodiny, pobocka Zvolen, na uc¢el vykonania Setrenia pomerov v domacnosti
rozvadzajucich sa manzelov U. H. a H. H. v suvislosti so zverenim ich spolo&nej dcéry do opatery jedného
z rodi¢ov a v mesiacoch marec a april 2014 postupne vylakala od U. H. finanéna hotovost vo vyske 250
€ na spisanie a podanie predbezného opatrenia na rozvod, 250 € na odvolanie proti rozhodnutiu sudu,
300 € na vypracovanie DNA testov dcéry poSkodenej, 500 € za pravnu pomoc pri zastaveni trestného
stihania vo veci Uverového podvodu, ktoré malo byt vedené na Okresnom sude vo Zvolene a za ostatné
pravne sluzby finanénu hotovost vo vyske 1.230 €, ktord jej U. H. viozZila na bankovy Gget v CSOB, a.s.,
€. XXXXXXXXX/XXXX dfia 25.03.2014 sumu 150 €, dria 26.03.2014 sumu 165 €, dha 14.04.2014 sumu
350 €, 16.04.2014 sumu 200 €, dha 22.04.2014 sumu 70 €, dfia 09.05.2014 sumu 100 €, diia 10.06.2014
sumu 95 €, diha 16.07.2014 sumu 100 €, avSak Ziadne relevantné pravne ukony v prospech poskodenej
nevykonala a finanéné prostriedky poSkodenej nevratila, ¢im spbsobila U. H., X.. XX XX.XXXX, L. P,
F. XXX 8kodu vo vyske 2.880 €,

v bode 15/

v obdobi od 25.03.2014 do 23.06.2014 vo Zvolene, v OC EUROPA Zvolen a na inych miestach vo
Zvolene, ako aj prostrednictvom telefonickych dohovorov a SMS sprav, vystupujic pod vymyslenou
identitou pravnicky, pod zamienkou poskytnutia pravnych sluzieb, postupne vylakala od H. H. finan¢né
prostriedky v celkovej vySke 1.445 €, ktoré jej H. H. previedol na bankovy ucget €. SK14 0900 0000
0005 3089 9375, pricom sfubené pravne sluzby H. H. neposkytla a finanéné prostriedky nevratila, ¢im
uvedenim do omylu spésobila H. H., X.. XX XX XXXX, L. J. XXX, okres Hrifiova Skodu vo vySke 1.445 €,

v bode 16/

v mesiaci april az maj 2014 v obci R. XXX, S. F., v bydlisku poSkodenej F. P. vylakala od poSkodenej
finanénu hotovost vo vySke 50 € na kupu pohonnych hmét, ktoru jej prisfubila vratit 25. dfa v
nasledujucom mesiaci, priCom jej pozi¢ané finanéné prostriedky doposial nevratila, nasledne v mesiaci
jun 2014 v mieste svojho bydliska, v byte na ulici F. Y. B. vydavajuc sa za pravni¢ku Advokatske;j
kancelarie E.. H. H. L., so sidlom L. K. XXX/XX, B., vylakala od poSkodenej F. P. finan¢nu hotovost
300 € za poskytnutie pravnych sluzieb a nasledne 300 € ako pdzi¢ku na presne neSpecifikovany ucel,
ktoru poskodenej prislubila vratit 25. da v nasledujucom mesiaci, nasledne v mesiaci jun 2014 v mieste
svojho bydliska vo Zvolene predstierala kipu detského kocika, ktory od poskodenej prevzala, aviak
kupnu cenu 150 € jej nevyplatila napriek prisfubu, Ze jej kipnu cenu ako aj vSetky doposial pozi¢ané
finanéné prostriedky vrati, v polovici mesiaca jul 2014 v obci R. v bydlisku poSkodenej F. P. vylakala
od J. F. P. finan€nu hotovost vo vySke 150 € na podanie navrhu o vypracovanie pedopsychologickych
testov pre maloleti dcéru posSkodenej a napokon v mesiaci august 2014 na doposial nezistenom
mieste vylakala od poskodenej F. P. péziCku finanénej hotovosti vo vySke 400 € na ucel vyplatenia
uveru svojho manzela J. G., z ktorej poSkodenej vratila Ciastku 200 €, avSak zvySnu sumu ani ostatné
pozi¢ané finan¢né prostriedky jej doposial nevratila a Ziadne pravne relevantné sluzby jej neposkytla,
¢im spdsobila F. P., X.. XX XX.XXXX, L. R. XXX, S. F. 8kodu vo vyske 1.150 €,

v bode 17/

dnia 21.5.2014 vydavajuc sa za pravnicku Advokatskej kanceléarie E.. H. H. L., R. R. L. K. XXX/XX, B.,
vylakala od poSkodenej E. O. finan¢nu hotovost’ 120 € na ucel spisania ,Navrhu na predbezné opatrenie
zakazu styku otca k maloletému dietatu®, dfia 22.5.2014 vo Zvolene vylakala od poskodenej E. O.
finanénu hotovost vo vydke 200 € na ucel vySetrenia duSevného stavu maloletého syna poSkodenej



znalcom a nasledného predloZenia vypracovaného znaleckého posudku ako dékazu v konani pred
sudom a sucasne od nej vylakala sumu 100 € ako svoju odmenu, dfia 28.5.2014 v obci R. v bydlisku
poskodenej E. O. vylakala od poSkodenej E. O. sumu 200 € pod zamienkou, Ze uvedenu finanénu
hotovost poskytne socialnej kuratorke Uradu prace, socialnych veci a rodiny Zvolen za to, Ze prevezme
pripad zverenia syna poSkodenej do jej starostlivosti a su¢asne od nej vylakala sumu 200 € ako svoju
odmenu, dfia 21.6.2014 v obci R. v bydlisku poSkodenej E. O. vylakala od poSkodenej p6zicku finanénej
hotovosti 650 € pod zamienkou, Ze z vlastného bankového u¢tu nemédze vyberat finanénu hotovost skor
ako 25.8.2014 a Ze jej tieto financné prostriedky v uvedeny den vrati a napokon v presne nezisteny den
v mesiaci jul 2014 prostrednictvom SMS spravy vylakala od poskodenej E. O. sumu 120 € za pravne
sluzby, na ucel konania v pripade zverenia syna posSkodenej do jej opatery, ktoru jej poSkodena E. O.
zaslala na bankovy uc€et €. XXXXXXXXX/XXXX, pricom Ziadne pravne relevantné sluzby jej neposkytla
a takto ziskanu finanénu hotovost’ jej doposial nevratila, &im spdsobila E. O., X.. XX XX XXXX, L. R.
XX, S. F. $kodu vo vyske 1.590 €,

v bode 18/

v mesiaci jun 2014 vo Zvolene, na ulici F., vylakala od poSkodenej H. F. sumu 170 € za pravne sluzby,
ktoré mala poSkodenej H. F. nasledne poskytnut vo veci tykajucej sa kupy rodinného domu, nasledne
dria 11.07.2014 prostrednictvom SMS spravy vylakala od poSkodenej H. F. sumu 150 € pre notarku za
zruSenie zavetu a riaditefovi katastra za urychleny prepis domu, priom sfubené sluzby jej neposkytla a
takto ziskanu finan&nu hotovost jej doposial nevratila, &im spdsobila H. F., X.. XX XX.XXXX, L. R. XXX,
S. F. 8kodu vo vyske 320 €,

v bode 19/

v mesiaci jul 2014 vo Zvolene vylakala od E. D. finanénu hotovost 150 € pod zamienkou, Ze
posSkodenému pom0ze vyrieSit majetko - pravny spor tykajuci sa stavby letnej kuchynky, nasledne
dfia 24.7.2014 prostrednictvom SMS spravy vylakala od poskodeného E. D. sumu 250 € pre notarku
konajucu vo veci uvedeného majetko - pravneho sporu a sumu 750 € pre posudkového lekara k
vybaveniu invalidného déchodku pre poSkodeného, nasledne dria 28.07.2014 telefonicky kontaktovala
poskodeného E.X. D., priom od neho vylakala sumu 500 € na ucel legaliz4cie stavby - letnej kuchynky
poskodeného, ktord poSkodenému prislubila vybavit do jedného tyzdna, nasledne dria 05.08.2014 v
telefonickom rozhovore vylakala od poskodeného E. D. sumu 610 € na poplatok pre notarku, ktora mala
vykonat’ zépis uvedenej letnej kuchynky do rozhodnutia o dedi¢stve po nebohom otcovi poSkodeného,
pricom uvedenu sumu od poSkodeného prevzala diia 07.08.2014 v obchodnom centre EUROPA Zvolen,
nasledne dna 07.08.2014 opatovne telefonicky kontaktovala poSkodeného E. D., pricom od neho
vylakala sumu 600 € na poplatky za urychleny vklad na katastri, ktoré od poSkodeného prevzala dfia
08.08.2014 v obchodnom centre EUROPA Zvolen, nasledne dria 12.08.2014 telefonicky kontaktovala
poskodeného E. D., pri€om od neho vylakala sumu 1 000 € na preklasifikovanie pozemku patriaceho
poskodenému, priCom uvedenu finanénu hotovost od neho prevzala dfia 12.08.2014 v obchodnom
centre EUROPA, av8ak Ziadne pravne relevantné sluzby v prospech poskodeného nevykonala a
finanénu hotovost mu nevratila, ¢im spdsobila E. D., X.. XX XX.XXXX, L. R. XXX, S. B. 8kodu vo vyske
3.860 €,

v bode 20/

E.. H. H. L., nar. XX XX.XXXX, advokatke so sidlom C., L. K. XXX/XX, sp6sobila vaZznu ujmu na pravach
tym, Ze v obdobi od mesiaca april 2014 do mesiaca september 2014 vo vaoIene, ako aj na inych
miestach, sa pred doposial nezistenymi osobami, najmenej vdak pred H. G. S., F. P. C. E. O. vydavala

za pravni¢ku Advokatskej kanceléarie E.. H. H. L., pri€om v jej mene predstierala poskytovanie pravnych
sluZieb, za ktoré od F. P. C. E. O. poZadovala a nasledne aj prevzala finan&nu odmenu,

teda

v bodoch 1/ az 8/ rozsudku



na Skodu cudzieho majetku obohatila seba tym, Ze uviedla iného do omylu a spdsobila mu tak vacésiu
S8kodu, €in spachala zavaznejSim spdsobom konania - na viacerych osobéach, v bode 3/ rozsudku
spolo&nym konanim,

v bodoch 9/ az 20/ rozsudku

na Skodu cudzieho majetku obohatila seba tym, Ze uviedla iného do omylu a spdsobila mu tak vacésiu
Skodu, €in spachala zavaznejSim spdsobom konania - na viacerych osobach,

v bode 20/ rozsudku

inému spdsobila vaznu ujmu na pravach tym, Ze uviedla niekoho do omylu

¢im spachala
v bodoch 1/ az 8/ rozsudku

Zlo€in podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 2, ods. 3 pism. a,c/ Tr. zdkona s poukazom na § 138 pism. j/
Tr. zdkona spachany v bode 3/ rozsudku v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zdkona,

v bodoch 9/ az 20/ rozsudku

Zlo€in podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 2, ods. 3 pism.c/ Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. j/
Tr. zadkona,

v bode 20/ rozsudku
precin poskodzovania cudzich prav podla § 375 ods.1 pism.a Tr. zakona.

Zato sa odsudzuje
Pre skutky 1/-8/ rozsudku :

Podla § 221 ods. 3 Tr. zakona s pouzitim § 36 pism.l, § 38 ods. 3, § 41 ods. 3 Tr. zakona na spolocny
trest odnatia slobody v trvani 3 / troch / rokov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism.a Tr. zakona sud obzalovanu pre vykon tohto trestu zaraduje do uUstavu s
minimalnym stupriom strédZenia.

Pre skutky 9/ - 20/ rozsudku :

Podla § 221 ods. 3 Tr. zakona s pouzitim § 36 pism.l, § 37 pism.h, § 41 ods. 1,3 Tr. z&kona na uhrnny
a spolo¢ny trest odniatia slobody v trvani 3 / tri / roky nepodmienecdne.

Podla § 48 ods. 2 pism.a Tr. zakona sud obzalovanu pre vykon tohto trestu zaraduje do uUstavu s
minimalnym stupriom straZenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sud uklada obzalovanej nahradit poSkodenym pre skutky 1/-8/ rozsudku :

.G, X XX XX XXXX, L. R. XX vo vyske 350 eur,

J., Xoo XX XX XXXX Y. Z., V. L. V. C.. XX, S.. F. $kodu vo vyske 4.200,- Eur,

G., R. H.J. S. C.. XXX/XX, F., A.: XX XXX XXX 8kodu vo vyske 5.730,29,- Eur,
H., X.. XX XX XXXX, V. L. H. XX 8kodu vo vyske 660,-Eur,
H., X.
H., X.

- U
- H.
- L.
-C.
- F. H., X.. XX.XX.XXXX, V. L. C. XXX, $kodu vo vyske 510,- Eur,

- H. XXXXXXXXY. H., V. L. V. V., R. XXX, 8kodu vo vyske 13 878,- Eur.



Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sud uklada obZalovanej nahradit poSkodenym pre skutky 9/ - 20/
rozsudku :

4 Xoo XX XX XXXX, L. L., C. XXX/XX vo vyske 300 eur,
o Xoo XX XX XXXX, L. P F. XXX vo vyske 2.880 eur,
o Xoo XX XX XXXX, L. P., J. XXX vo vySke 1.445 eur,

L, X XX XX XXXX, L. R. XXX vo vySke 1.1150 eur,

. X XX XX XXXX, L. R. XX vo vyske 1.590 eur,

L X XXXXXXXX, L. R. XXX vo vySke 320 eur,
L X
L X

;UI'I'III'I'I'I'IICN

XX XX XXXX, L. R.A. XXX vo vySke 3.860 eur,
XX XX XXXXY. B., V. L. L. KL XXXX/XX, B. vo vyske 3.327,50 eur.

momo¥xTxm

odovodnenie:

Podla § 172 od. 2 Tr. poriadku tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, nakolko sa po vyhlaseni
rozsudku a pouceni o opravnom prostriedku prokurator, obZalovana a obhajca vzdali prava podat
odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 (patnast) dni odo dha jeho oznamenia, cestou
tunajsieho sudu ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici. Oznamenim rozsudku je aj jeho vyhlasenie v
pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorugit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1 Tr. poriadku).



